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Dane wnioskodawcy/wspéiwntoskodawey znajdujy si¢ ponizej oraz - w zataczonym pliku sygnowaJnym"B‘ezpiecznym podpisern elektronicznym,
weryfikewanym kwalifikowanym certyfikatem - stosownle do dyspozyc)i Ustawy z dnia 18 wrzeépi‘é 2001 r. o podpisie elektronicznym {Dz, U, Nr 130 poz.
1450} oraz przepistw art. 4 ust. 5 Ustawy o petycjach {02,0.2014.1195 2 dnia 2014.09.05) - Data dostarczenia - zgodna z dyspozyca art. 61 pkt. 2 Ustawy

Kodeks Cywiiny {Dz. U, 2014.121 J.t.}

Preambuta Wnlosku:
Prosimy o udzielanie informacji publiczne] i odpowliadanie na petycje - w motliwie jak najszerszym zakresie - Ostatnie wydarzenia - Jakie miaty migjsce w

Urzedzie Miasta Stotecznego Warszawy - zwigzane 2 aferg reprywatyzacyjng
oraz inne tego typy, o ktérych donosza media - ad exemplum - Artykut (...} Urzad zaplacit za oprogramowanie podwéjnle (...} http:/fwww.haloursynow,pt

[artykulyfafera-ze-strona-www-urzad-zaplacil-podwojnie-czy-w, 5097 htm

- pokazujq jak Istotna jest jawnodé i transparentnosé przy wykonywaniu dziatan i dysponowaniu rodkami publicznymi oraz jak waine jest zachowanle
zasad uczciwe]j konkurencil, ewidencjonowania czynnoscl Decydentdw, etc

Whiosek [
§1) Ma mocy art. 63 Konstytucji RP w zwiazku z dyspozycjari Ustawy z dnia 13 lipca 2014 r. o petycjach {D7.U.2014.1195 7 dnia 2014.09.05) - wnosimy o
dokonanie analizy | oceng stanu faktycznego w zakresie publikowanych danych w BiP jednostki - pod katem zachowania standarddw otwartesci danych -

scilicet - "danych otwartych",

Poniief znaiduje sie siczegélowe rozwinlecie definicji danych otwartych - w rozumieniu wnioskodawcy oraz krotki opls otoczenia prawnego.

Whiosek [F odrebny:

Ma mocy art, 61 Konstytucji RP w zwiazku z art. 6 ust.  pkt. §it. ¢ Ustawy z dnia 6 wrzeénla 2001 . o dosteple do informag]l publicznej {Dz.U.2015.2058 2
dnia 2015.12.07) - wnosimy o udzielenie informacji publiczne} w przedmiocle wynikéw dokonanej oceny stanu falitycznego dotyczacego jakosci
publitowanych w BIP jednostki danych - pod katem zachowania standarddw otwartosci danych - "danych otwartych",

W zwiazla 7 powyiszym, w trybie ww. przepiséw wnosimy udzielnie informacii publicznej w przedmiocle wynikéw oceny stanu faktycznego
publikowanych w BIP danych, w skali od 0 do 10 {pray czym 10 jest najwyisza oceng) pod katem:

§1.1) kompletnosci danych w BIP?

§1.2) upubliczniania danych w wersji frddiowe] (a wige nie w postacl skrétow, podsumowai czy danych zagregowanych})

§1.3) aktualnodci danych i szybkosei ich publikacji

§1.4} publikacjl danych wraz z metadanymi w standardowych, otwartych formatach, umozliwiajac ich ponowne uiycle, niezaleinie od
wykorzystywanego oprogramowania {np. XML czy C8V) ?

§1.5) modliwosel przetwarzania maszynowego - seilicet: publikowania danych 1 opisujacych je metadanych w formie ustrukturyzowanej, wraz z opisem
pél danych (kiuczowe jest zaréwno zastosowanie odpowiednlego formatu, jak 1 odpowiedni opis oraz struktura danych) jaki elemeniéw metadanych.
§1.6) ich dostepnosci ~ publikewanie danych w Internecle, z troska o dostepnosé dia oséb z uposiedzeniami, pray

wykorzystaniu standardowych 1 Jawnych formatéw danych, w sposdb, kiéry nie utrudnla ponownego wykorzystania.

§2) Czy w BIP Gminy/Miasta - zgodnie z dyspozycjq art. 11 Ustawy o ponownym wykorzystaniu informacji sektora publicznego z 25 lutego 2016
[D2.U.2016.352 z dnia 2016.03,15) - utworzono zaktadkg "Ponowne wykorzystywanie”

Osnowa Waiosku:
Definicje danych do ponownego wykorzystania dodane do w 2011 r. do Ustawy o dostepie do infermadji publicznej na podstawie wytycznych Dyrektywy

2003/98/EC - w sprawie ponownego wykorzystywania informacji sektora publicznego

Notabane Wnioskodawca pozwala sobie zauwazyé, ze w Jednostkach Administracji Pubiczne] w naszym Kraju - definicja ponownego wykorzystania
informacji publicznej - czasami jest blgdnle interpretowana.

Tymczasem w intencjach Ustawodawcow - w wykladni funkcjonaine] rzeczonych przepiséw - kwestia ponownego wykorzystania Iinformacji publiczneg] -
powinna byé traktowana jako prawo gospodarcze i spoleczne.

Zatern wzmiankowana Regulacja - zamiast pojecia informacii publicznej stosuje szersze pojecie - Inforenacji Sektora Publicznego {ISP)

Jak 2godnie twierdza eksperci - przedmistowe dane 1P - pozwalajg tworzy¢ wyiszy poziom uwarunkowas spofecznych - tzw. gospodarkg opartg na
danych, etc

§3) Wnosimy o zwrotne potwierdzenie obrzymania niniejszego wnlosku w trybie §7 Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 1. w
sprawie organizacji prayjmowanta I rozpatrywania s. i wnloskéw. {Dz. U. z dnla 22 styczna 2002 r. Nr 5, poz. 46) - na adres e-mail

§3a} Wnosimy o to, aby odpowiedf w przedmiocie powyiszych pytan | petycji zlozonych na mocy art. 61163 Konstytucji RP w zwigzku z 241 KPA
{usprawnianie funkcjonowania struktur administradji publicznej) - zostala udzielona - 2wrotnie na adres e-mail

§4) Powoltywanie sie przez wnioskodawce na zwiazek petycil z art. 241 KPA - prosimy traktowat - zgodnie z brzmieniens art. 16 Ustawy 0 petycjach.

§5) Wniosek zostat sygnowany bezplecznym, kwalifikowanym podpisem elektronicznym - stosownie do wytycznych Ustawy z dnia 18 wrzednia 2001 1. 0
podpisie elektronicznym (Dz, U. Nr 130 poz. 1450} '

Whloskodawca:
Osoba Prawna
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Dodatkowe informacje:
Stosownfe do art. 4 ust. 2 pkt. 4 Ustawy o petycjach (Dz.U.2014.1195 z dnla 2014.09.05) - osobg reprezentujgca Podmiot wnoszacy petycje - jest Prezes

Zarzadu

Stosownie do art, 4 ust, 2 pkt, 5 ww. Ustawy - petycja niniejsza zostata zlozona za pomocg Srodkdw komunikacji elektronicznej - a wskazanym awrotnym
adresem poczty elektroniczne] jest: T

Adresatem Petygji - jast Organ ujawniony w komparyci.

Whioskodawca - pro forma podpisat - niniejszy wnlosek - bezpleczaym kwalifikowanym podpisem elektronicznym {w zafgczeniu stosowne pliki) - chot
wedlug aktualnego orzecznictwa brak podpisu elektronicznego nie powoduje bezprzedmiotowesc wniosku, stosownie do orzeczenia: Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawle 1 0SK 1277/08, Podkredlamy jednoczeénie, iz przedmictowy wnlosek traktulemy jako prébe usprawnienia organizacji
dziatenta Jednostek Adminlstracji Publicznej - w celu lepszego zaspakajania potrzeb ludnoécl. Do wniosku dolgczono plik podpisany bezplecznym
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, zawlera on takg samg tresé, Jak ta kedra znajduje sig w niniejsze] wizdomodct e-mail. Weryfikacja podpisu i
odczytanie pliku wymaga posladania oprogramowania, ktére bez ponoszenia opiat, mozna uzyskaé na stronach WWW podmilotéw - zgodnie z ustawa,
$wiadczacych uslugi certyfikacyjne,

- To 72 wnloskodawca powoluje sle na art, 241 KPA, nle oznacza e ninlejszy wntosek nalezy procedowad w trybie KPA,

W mniemaniu Wnloskodawcy niniejszy wnlosek powinien byé procedowany w trybie Ustawy o petycjach - lub wedlug oceny Urzednikdw.

Rzeczony art. 241 KPA - méwl jedynie - expressis verbis - o konlecznosci usprawniania | ylepszania struktur administraci puhlicznej - za pomocy trybu
wniloskowego.

Ninjejszy wniosek mose by¢ rozpatrywany w trybie Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach {Dz.1.2014.1185 7 dnia 2014.09.05} - art. 241 KPA - podany
sest dodatkowo - gdyz celem wniosku jest - sensu largo - usprawnienle, naprawa - na miarg istniejgcych mozliwosct - funkcjonowania struktur Administracji
Publicznej.

Zwracamy uwage, ie Ustawodawca do tego stopnla stara sig - poszerzyC spektrum mozliwoicl pordwnywania cen | wyboru réinych opeji rynkowych oraz
preeciwdziataé korupcji w Administracii Publiczne] - ze nakaza w §6 ust. 2 pkt. 2 zatgcznike nr 1 do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 18
stycznia 2011 r. w sprawie Instrukcji kancelaryjnej, {..) {Dz. U. z dnla 20 stycznia 2011 r.) - archiwizowanie, rdwhnie? wszystkich niezamdwicnych ofert, a co
dopiero petycji | wnioskéw optymalizacyjnych. Cieszy nas ten fake niemiernie, prayczyni sig z pewnoécig do wigksze] rozwagi w wydatkowaniu Srodkéw
publicznych.

Duia llost powolywanych przepiséw prawa w przedmiotowym wniosky, wigle sig z tym, ze chcemy uniknac wyjaéniania intencji | podstaw prawnych w
rozmowach tefefonicznych - co rzadko, ale jednak, dagle ma miejsce w przypadku nieficzaych JST.

Jeseli JST nie zgada sle 2 powolanym| przepisami prawa, prosimy aby zastosowano podstawy prawne akceptowane przez JST.

Dobro Petenta | jawnoéé iycla publicznego jest naszym nadrzednym celem, dlatego staramy sig réwniez upowszechniac zaplsy Ustawowe dotyczace
Whioskowania. Kwestie te Ustawodawca podkreslit i uregulowat w art. 63 Konstytucji RP: "Kazdy ma prawa skfada¢ petycje, wnieski i skargi w interesie
publicznym, wlasnym fub Innej osoby za jej 2goda do organéw wiadzy publicznej oraz do organizacji i instytuchl spotecznych w 2wigzku z wykonywanymi
przez nie zadaniami zleconymi z zakresu administracji publiczne].” oraz w art. 54 ust. 1 Kenstytucji RP "Kaidemu rapewnia sie walno$t wyraiania swoich
pogladéw oraz pozyskiwania | rozpowszechniania informacjl.”

Z kolei w art. 241 KPA Ustawodawca zacheca do aktywnoscl obywatelskiej, "Przedmiotem wniosku moga by¢ w szczegdinodci sprawy ulepszenia organizacji,
wzmocenienia praworzadnoéci, usprawnienia pracy i zapobiegania naduiyciom, ochrony wiasnoici, lepszego zaspokajania potrzeb ludnodci.”

Pamietajmy réwnie? o przepisach zawartych inter alla: w art, 225 KPA: "§ 1. Nikt nie mote by¢ naraiony na jakikolwiek uszczerbek lub zarzut z powodu
zlozenia skargi lub wniosku albo z pewadu dostarczenia materlatu do publikacji o znamionach skargl lub wniosku, jezefi dzialat w pranicach prawem
dozwolonych. § 2. Organy panistwowe, organy jednostek samorzadu terytorialnego | inne organy samorzadowe oraz organy organizacjl spotecznych sg
obowiazane przeciwdziatat hamowaniu krytyki [ innym dziataniom ograniczajacym prawo do skfadania skarg | wnloskdw lub dostarczania informacji - do
publikadii - 0 znamionach skargt lub wniosku,"

Eksperci NIK pisza: "Niewielka liczba sktadanych wnioskéw o udzietenie informacji publiczne], liczba skarg ztotonych do WSA, jak réwniez Eczba pozwdw
Zozonych do saddw rejonowych, Swiadczyé motze o braku zainteresowania w egzekwowaniu powszechnego prawa do informacji publiczne]. Z drugie
strony, realizacje tego prawa utrudniaja podmioty zobowigzane do pelnef praejrzystodct swojego dziatania, poprzez nieudostepnianie wymaganej informacji
publiczne]” [Protokét pokontrolny dostepny w sieci Internet: LBY-4101-09/2010]. Mamy nadziejg, zmieni¢ powyiszg oceng, byé mote nasz wniosek chot w
niewlelkim stopniu — przyczyni sig do 2wiekszenia tych wskaZnikéw.

Ocrywiécie - wszelkie ewentuaine postepowania - ogloszone preez Jednostke Administragi Publiczne] - bgdace nastgpstwem nintejszego wniosku - nalezy
przeprowadzié zgodnie z rygorystyczaymi zasadami wydatkowania érodkéw publicznych - z uwzglgdnieniem stoscwania zasad uczciwej konkurencji,
przejrzystosci i transparentnodcl - zatem w pelni lege artis.

Ponownie sygnalizujemy, ze do wniosku dotgezona plik podpisany bezpiecznym kwalifikowanym podpisem elektronicznym, Weryfikacja podpisu i
odczytanie pliku wymaga posiadania oprogramowania, ki¢re bez ponoszenia oplat, meina uzyskat na stronach WWW podmiotdw - zgednie z ustawy,
$wiadczgeych ustugi certyfikacyjne.
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