Protokol nrXIX/2016

z obrad XIX sesji Rady Gminy Brojce
w dniu 08 lipca 2016 roku

ad.l. Sprawy regulaminowe.

Obrady XIX sesji Rady Gminy Brojce zwolane przez Przewodniczacg Rady Agnieszke Fudale na
dziefi 08 lipca 2016 roku rozpoczety si¢ o godz. 11" i odbywaty si¢ w Sali Wiejskiej w Brojcach.

Sesje otworzyla i prowadzita Przewodniczaca Rady Agnieszka Fudata. Na podstawie listy obecnosci
stanowiacej zatacznik do protokotu stwierdzila, ze w sesji udzial bierze 13 radmych na ustawowy
sktad Rady 15. Nieobecna radna Elzbieta Zi6tkowska oraz radny Bartosz Janecki. Ponadto w obradach
uczestniczy Wéjt Gminy Stanistaw Gnosowski, Skarbnik Gminy Jadwiga Sptawska, Sekretarz Gminy
Marzena Ruszkiewicz oraz inne osoby spoza Rady wedtug zalaczonej listy obecnosei.

W sprawie przyjgcia protokotu z ostatniej sesji, Przewodniczgca poinformowata, ze migdzy sesjami
byt tygodniowy odstgp. Zgodnie ze Statutem Gminy Brojee protokét z poprzedniej sesji przyjmowany
jest na nastepnej sesji. Jednak kolejny zapis w tymze Statucie wskazuje, ze uwagi do protokotu radni
moga wnosié nie pézniej niz na 3 dni przed sesja, na ktorej nastgpuje przyjecie protokotu. Protokot
zostat sporzadzony w dniu wezorajszym i tego czasu nie bylo, obecnie jest wylozony do wgladu na
Sali posiedzen. Stad zadata pytanie, czy radni cheg odezytania protokotu z ostatniej sesji, czy bez
odczytywania. Dodata, ze dwie uwagi do protokotu wniést Wojt Gminy Brojce, ktéry nie jest
uprawniony do ich wnoszenia. Zgodnie ze Statutem o wprowadzeniu do protokolu poprawek
rozstrzyga Przewodniczacy Rady, a w ostatecznosci Rada. Przewodniczaca odczytata wnioski wojta
(w zal.), a nastepnie poinformowata, Ze trzymajgc si¢ demokratycznych standardow zda si¢ na oceng
radnych w drodze glosowania. Po dyskusji nad wnioskami dotyczacymi zapisu w protokole, Rada 12
glosami za, przy braku gloséw przeciwnych, przy 1 glosie wstrzymujgcym uznala, Ze zapis w
protokole z XVIII sesji Rady Gminy Brojce z dnia 30 czerwca 2016 roku w punkeie 3 porzadku obrad
ostatni akapit otrzymuje brzmienie ,,Nastgpnie Przewodniczgca stwierdzita, ze po przeprowadzonym
glosowaniu Rada Gminy Brojce nie podjgla uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania
finansowego za 2015 rok.” Drugi wniosek wdjta przy 1 glosie za, przy 10 glosach przeciwnych i 2
glosach wstrzymujacych, nie uzyskat akceptacji. Przewodniczaca poddata pod glosowanie protokét z
XVIII sesji Rady Gminy Brojce z dnia 30 czerwca 2016 roku bez odczytywania — za 13 radnych
(jednogtosnie).

Nastgpnie Przewodniczgca sesji przedstawita porzadek obrad, do ktérego nie wniesiono uwag i
propozycji — za 12 radnych, przy braku gloséw przeciwnych, przy 1 glosie wstrzymujgcym.
Przystgpiono do realizacji porzadku obrad.

1. Sprawy regulaminowe.
2. Podjecie uchwaly w sprawie przystapienia do sporzgdzenia zmian Studium

uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Brojce.



3. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski.
4, Zamkniecie obrad XIX sesji Rady Gminy Brojce w dniu 08 lipca 2016 roku,

ad.2. Podjecie uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmian Studium uwarunkowan i

kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Brojce.

Przewodniczaca przywitata w imieniu Rady gosci przybylych na sesje, a nastgpnie przywitania
dokonat wojt, dokonujac prezentacji zaproszonych przez siebie gosci. Przewodniczaca
poinformowata, ze w Sali posiedzen jest zla akustyka, temat dzisiejszej sesji jest bardzo wazny,
dlatego zachgcita do korzystania z mikrofonu, aby zabierajacych glos wszyscy mogli uslyszec.

Projekt uchwaty odczytata Sekretarz Gminy (w zal.). Przewodniczaca poinformowala, ze w tym
miejscu chee poznaé wyniki glosowania mieszkafncéw Strzykocina w sprawie lokalizacji zwirowni
oraz stanowisko Komisji Rolnej z posiedzenia wyjazdowego w Kielpinie.

Radny Piotr Blaszczyk poinformowal, ze informacja dla mieszkancéw o spotkaniu i glosowaniu byla
wywieszona na tablicy ogloszen. Przed glosowaniem odbyta sie dyskusja, a nastgpnie
przeprowadzono glosowanie. Radny odczytal protokot z glosowania, z ktorego wynika, ze w
glosowaniu wzigto udzial 36 mieszkancow. W sprawie lokalizacji zwirowni za cmentarzem glosowato
23 mieszkaficéw, 13 bylo przeciwnych. W sprawie lokalizacji zwirowni migdzy Strzykocinem a
biogazownig — za glosowat 1 mieszkaniec, przeciw bylo 34 mieszkanicow, | glos byt niewazny.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Samorzadu i Porzadku Publicznego radny Jan Herman
poinformowat, ze we wtorek (5.07.2016 r.) obylo si¢ w Kielpinie posiedzenie komisji z udziatem
wojta, pracownikéw Urzedu Gminy w Brojeach, rolnikéw, ktérzy ztozyli petycje w sprawie
lokalizacji zwirowni na dziatce przylegtej do ich gruntéw oraz przy udziale przedstawicieli firmy
Budimex i wlasciciela dzialki, na ktérej planowane jest wydobycie zwiru. Protokohu z posiedzenia
komisji jeszcze nie ma. Rozmowa przebiegala na argumenty stron, ale w ocenie radnego zabrakio
osoby postronnej mogacej wniesé do dyskusji oceng¢ fachowca. Ustalono, ze na sesj¢ zostanie
zaproszony kierownik Zarzadu Melioracji z Gryfic oraz dyrektor Wydzialu Rolnictwa Starostwa.

Przewodniczaca ustalita kolejnoéé udzielania glosu, w pierwszej kolejnosei przedstawicielom firmy
Budimex i Alwikor, nastgpnie wnoszacym petycje, a nastgpnie radnym.

Przedstawiciel firmy Budimex jako generalny wykonawca odcinka drogi S6 przebiegajacej przez
Gmine Brojce i Ploty w swojej wypowiedzi przedstawil sposob, w jaki bedzie odbywalo si¢
wydobycie i transport kruszywa ze zwirowni Strzykocin oraz z Tgpadel. Wskazywal na sposob
fagodzenia niedogodnosci dla mieszkafcow, a takze korzysci, jakie ta inwestycja niesie dla Gminy
Brojce zwigzane z budows drogi S6 oraz pozostawienie drog, ktére wybudujg dla celéw transportu
zwiru. Poinformowal, ze wydobycie bedzie tylko i wylacznie na potrzeby budowy S6 i nie bedzie
trwato dtuzej niz 1-1,5 roku, poniewaz budowa S6 planowana jest na 2 lata.

Przedstawiciel firmy Alwikor w swojej wypowiedzi réwniez zapewnial, ze nie otwierajg zwirowni
po to, aby sprzedawaé kruszywo, ale na potrzeby budowy drogi. Przewidujg eksploatacj¢ przez 1 rok

do 1,5 roku. Odleglosé zwirowni o 520 metréw od zabudowan zminimalizuje akustyczng uciazliwosé



dla mieszkafcéw. W ocenie przedstawiciela jedynym konfliktem jest droga. Wskazal bezposrednich
sasiadow lokalizacji zwirowni. Cheg poznaé skargg, aby wiedzie¢ do czego sig¢ odniesc.

Przedstawiciel Zarzadu Melioracji poinformowat, Ze rolnicy, wihasciciele gruntéw potozonych w
okolicy lokalizacji zwirowni zwracali si¢ do nich i pytali, co moze si¢ wydarzy¢ w czasie eksploatacji
i po jej zakonczeniu. Wskazal, ze bylo malo czasu na doglgbne zapoznanie si¢ ze sprawa, byt w
terenie w miejscu, gdzie planowana jest zwirownia. Stwierdzil, ze przez dziatki przechodzi rurociag i
moze to byé cata sie¢ drenarska. Uwaza, ze ta inwestycja moze zagraza¢ przyleglym gruntom
osuszeniem, podkreslil, ze moze.

Przedstawiciel rolnikéw, ktérzy wniesli petycje, Pan Jary Grzegorz powiedzial, Ze ich najwigksze
obawy dotycza obnizenia sie poziomu wéd gruntowych, a jak nie ma wody w glebie to jest pustynia,
plony bedg zagrozone. Poinformowat, ze do rolnikéw nie przemawia, ze wody gruntowe sa ponizej
warstwy wydobycia. Wyrazil opini¢, ze na odcinku budowanej drogi S6 od Plotow do Kielpina
lokalizacja tej zwirowni jest na konicu odcinka i dla inwestorow nie jest ekonomicznie uzasadniona.

Pan Mirostaw Ragus rolnik, ktory podpisat sig pod petycja odnidst si¢ do wod gruntowych, wyrazit
obawe, ze bedzie tam wysypisko $mieci, zaproponowal, aby gmina odkupita od rolnika te grunty.

Kolejny przedstawiciel rolnikéw wnoszacych petycje Pan Bogdan Matera podzigkowat Komisji
Rolnej za wystuchanie, uwage i zajecie sig ta sprawa. Potwierdzit, ze bylo mato czasu. Uwaza, ze o
inwestycji wiasciciele okolicznych dzialek powinni by¢ poinformowani w pierwszej kolejnosei, a
dowiedzieli sie od 0s6b postronnych. Zarzucit przedstawicielowi Budimexu, ze nie jest prawdg, Ze
wody gruntowe znajduja si¢ ponizej 20 metrow. W tym miejscu Pan Matera odczytat zapis protokotu
komisji z innej gminy, w ktérym stwierdzono, ze tego typu szkody wystapily. Wskazal, ze jako
rolnicy zyja z ziemi, na zakup ktérej wzieli kredyty, cheg tg ziemig przekaza¢ nastgpnym pokoleniom
i prosi, aby podczas glosowania wzig¢ to pod uwagg.

Pan Lucjan Lukomski, ktory réwniez podpisat si¢ pod petycja i jest whascicielem dziatki w okolicy
planowanej lokalizacji zwirowni wskazat, ze to do radnych nalezy decyzja i podjgcie uchwaly, ktéra
bedzie, badz nie bgdzie skutkowata negatywnie na dziatki rolnikéw. Dzisiaj nikt nie wie, jakie skutki
to przyniesie. Poinformowat, ze jako rolnicy inwestujg i dalej beda i cheg inwestowaé w SWO0jg ziemig.
Rozumie potrzeby finansowe gminy i interes firm przy budowie tej drogi, z ktorej migdzy innymi
mieszkaricy tej gminy begdg korzystali. Uwaza, ze trzeba szuka¢ takich rozwigzan, aby zabezpieczy¢
przed ewentualnymi szkodami i rolnikéw, i mieszkaficéw Strzykocina. Odniost sig do protokotu z
glosowania wéréd mieszkafcow Strzykocina, ktérzy opowiedzieli sig za lokalizacja za cmentarzem,
ale to wlaénie tam istnieje zagrozenie osuszenia gruntéw. Ponownie wskazal, ze do radnych nalezy
decyzja, ale tez podjecie odpowiedzialnosci za skutki, kiére moga sig¢ pojawic. Wskazal, ze jako
wyborcy zaufali wybranym radnym w przekonaniu, ze podejmowane decyzje nie beda ze szkoda dla
lokalnej spotecznoéci. Podobnie jak przedmdéwca wyrazit przekonanie, Ze nie jest prawda, ze wody
gruntowe sg ponizej 20 metréw. Poinformowal, 7e jako wiasciciele gruntéw w obrgbie planowane;j

Zwirowni, nie wyrazaja zgody na zwirownig i prosi, aby mie¢ na uwadze wniesiong petycjg.



Mieszkaniec Strzykocina Pan Bernard Giza powiedziat, ze mieszkaficy Strzykocina sg odcieci, zyja
w smrodzie z fermy, a teraz majg by¢ wykopaliska wokét. Zwrocit sig do wojta, aby ludzi przeniost i
wzial sobie tg wioske. Wyrazit swoje zdanie na temat wydobycia zwiru, transportu przez wioske,
kazdy dazy do obnizenia swoich kosztéw, a gmina nic z tego nie bgdzie miafa. Zwrocit si¢ do radnych,
aby nie pozwolili na to, aby micli na uwadze jak nie starszych mieszkancow, to chociaz niech pomysla
o przysztych pokoleniach. Jezeli szukane sg oszczgdnosci, to zaproponowal obnizenie pensji w
urzedzie. Wskazat, ze takimi dzialaniami zlikwidowana zostanie gmina. Uwaza, ze rozwdj musi by¢
na state, a nie jednorazowa inwestycja, po ktorej zostang wykopaliska.

Kolejny mieszkaniec Strzykocina Pan Jerzy Hryniewiecki poinformowat, ze dziatka z planowang
zwirownig przed Strzykocinem przylega wzdhuz do calej jego dziatki.

Radny Piotr Btaszczyk poinformowal, ze jako radny zdaje sobie sprawe, Ze gminie sg potrzebne
pienigdze. Mieszkaficy wiedza, ze ta woda bedzie sptywac, ale zostali zmuszeni do wyboru i wybrali
ta, ktora bardziej im przeszkadza. Z perspektywy mieszkancow, zwirownia za cmentarzem jest inaczej
oceniana niz ta przed Strzykocinem. Powiedzial, ze jest to trudna sytuacja dla wszystkich, cigzki dzien
dla radnych, bo muszg zdecydowa¢, sam tez jest zdenerwowany.

Przedstawiciel Budimex poinformowat, ze jako wykonawca dotozy wszelkich starari, aby skutki
zwigzane z wydobyciem i transportem kruszywa byly jak najmniej odczuwalne dla mieszkafcow i
rolnikéw. Zapewnil, ze eksploatacja bedzie powyzej 20 metréw. Nikt nie dysponuje inwentaryzacja
melioracyjna na gruntach rolnych. Zapewnit, ze jezeli faktycznie sa tam urzgdzenia melioracyjne i
nastapi ich uszkodzenie, sa zobowiazani do odtworzenia sieci i wigczenia w ten sam uktad. Zapewnia,
7e nie mogg przeciaé niczego, bo poziom wody i zfoza jest ustabilizowany na rownej powierzchni. Nie
ma zagroZenia, ze splyna wody gruntowe, mogg sptyngé wody powierzchniowe. Poinformowal, ze
decyzja $rodowiskowa jest wystarczajacym dokumentem, aby uzyskaé koncesje, wykonany raport
uzyskal pozytywng opinig RDOS, niec zostal narzucony obowigzek kontrolowania poziomu wod
gruntowych. Zapewnit, ze transport nie bedzie wjezdzat do miejscowosci Strzykocin, bedzie
przygotowany plac budowy, wskazat tras¢ transportu droga, ktorg wybudujg i zostawig. Wskazal, ze
beda to 2 lata wspolpracy we wszystkich zakresach. Poinformowal o aktualnie eksploatowanych
ztozach, w dwoch przypadkach robili pomiary piezometryczne i niczego zlego nie obserwowali.
Planujg wydobycie 1 min. ton na poziomie 4 czy 6 metréw, ich koszt to 600 tys. zi, z tego 60% dla
gminy oraz podatek. Powiedzial, ze z dotychczasowych doswiadezen, zadna gmina, ani mieszkafcy
nie mieli takich obaw jak w Gminie Brojce. Poinformowal, ze te ztoza zostaly juz ujawnione i bez
znaczenia jest decyzja Rady, bo wojewoda i tak w ciggu 2 lat nalozy obowigzek na gming
przeprowadzenia zmiany studium. Przeksztalcenie gruntéw jest czasowe na okres wydobycia, aby
gmina mogla naliczy¢ podatek kopalniany. PdZniej nastgpuje przywrocenie do stanu pierwotnego
gruntéw rolnych, w tym wypadku wyrobisko jest plytkie 4-5 metrow. Podkreélit, ze firma nie chece
konfliktéw, beds starali sie zminimalizowaé skutki zwigzane z inwestycja, chca wspolpracowaé w

szerokim zakresie i uprzejmie prosi o decyzje Rady na kopalnig¢ Strzykocin.



Pan Lucjan Lukomski, ktéremu Przewodniczaca udzielita glosu powiedziat, ze dyskusja zmierza do
kofica i mozna uznaé, ze bylta bezprzedmiotowa skoro decyzjg podejmie wojewoda.

Przedstawiciel Budimex poinformowat, ze ta zwirownia to nie jest by¢ albo nie by¢ dla firmy, bo
odcinek drogi S6 i tak musza zbudowaé, chea to robi¢ we wspolpracy, dla obopdlnych korzysci. Drugi
przedstawiciel Budimex dodal, ze glosy na ,nie” spowodujg, ze poszukajg innej lokalizacji i nie
bedzie skutkéw ani pozytywnych, ani negatywnych.

Ponownie glos zabral mieszkaniec Strzykocina Pan Bernard Giza, ktory wyrazit oburzenie, ze wojt
chee sprzedaé Strzykocin za 4 min. zt. Zwrdcil sig do wojta, aby nie obiecywat nigdy tego, czego nie
moze spelni¢, a tych obietnic bylo juz duzo. Zwrécit si¢ do radnych, aby zdecydowali i nie pozwolili
sie szantazowac.

Przewodniczaca Rady Agnieszka Fudata zwrécila si¢ do przedstawicieli firm stwierdzajgc, ze raport
jest wnioskodawcow, nie mieszkancow, nie rolnikow. Zapytata czy RDOS dokonat wizji lokalnej tych
gruntow, czy wydat opinig tylko na podstawie dokumentow.

Przedstawiciel Budimex odpowiedziat, ze z tych dwéch zwirowni tylko ich firma miata obowigzek
sporzadzenia raportu, nie wnikaja dlaczego. Powiedzial, Ze fizycznie byly osoby, ktore sprawdzaly i
robily inwentaryzacje, badania, np. hatasu, wplywu na srodowisko. Dodal, ze wskazany drenaz moze
byé nieczynny. Nie wie czy byla wizja w terenie, to RDOS trzeba o to zapytaé.

Przedstawiciel Alwikor poinformowat, Ze nie mieli obowiazku sporzadzenia raportu, poniewaz wojt
w drodze postgpowania wystapit z zapytaniem i RDOS nie widzial takiej potrzeby.

Pan Bogdan Matera wskazat na skutki ekologiczne dla érodowiska w postaci wycieku smardw,
oleju, paliwa, ktore beda przeciekaé.

Przedstawiciel Budimex poinformowal, ze przedstawili swoje stanowisko. Licza na wspolprace,
inwestycje bedg realizowali, stuzg zawsze pomoca i oczekujg na decyzje.

Wojt w swojej wypowiedzi stwierdzil, ze fatwo jest oskarza¢ o kiamstwa. Jest kwestia oplat i
podatkéw. Odnidst sie do zarzutu, ze rolnicy nie wiedzieli, byla cafa procedura srodowiskowa.
Wskazat, 7e na sali jest rolnik, ktéry od marca w tym uczestniczy i jezeli ma odwage, to niech wstanie
i potwierdzi. Zwrécit sie do Przewodniczacej Rady, ktéra pytata czy byt na miejscu RDOS i zapytal, a
czy Rada byla na miejscu. W marcu uchwala zostata zdjeta z porzadku obrad, w maju nie zostata
przeglosowana, dzisiaj jest kolejny raz. Opracowania fachowcow sg z podpisami i na to trzeba patrzec.
Powiedzial, ze szkoda, ze od marca nie bylo dyskusji o hydrogeologu, RDOS, 7e moze negatywnie
wplynaé, ale tego do korca nie wiadomo. Ponownie wskazal, ze dzisiaj jest ostatni dziefi na wystanie
opinii do marszatka, niec moze tego zrobi¢ kiedy nie ma uchwaty. W ustawie jest zapisane, ze jak nie
ma startu, to nie ma opinii. Odnoszac si¢ do wypowiedzi Pana Mirostawa Ragusa poinformowat, ze
wladcicielem gruntu pod zwirownie dla Alwikor jest Genfarm, a pod Zwirowni¢ Budimex Pan
Kowalezyk. Te dziatki maja miejscowych wilascicieli i czy pozwolg na sypanie $mieci? Zapytal, czy
gdyby gmina odkupila te grunty, czy wtedy bylaby zgoda na zwirownie. Poinformowal, ze nigdy nie

rozwazat mozliwoéci wykupu tych gruntéw, to wlasciciele wystapili o decyzje na te grunty.




Radny Marek Jakutajé zapytal, czy gdyby temat lokalizacji zwirowni zostal wezesnie] poddany pod
konsultacje i wplyngtaby petycja, czy zablokowatoby to wydanie decyzji. Wojt odpowiedzial, ze
petycja wptyneta od mieszkancow Strzykocina. Napisali, ze licza na troche wiecej i co pojechalismy
tam i nic. Radny Piotr Blaszczyk precyzuje, ze radny Marek Jakutaj¢ miat na my$li, aby najpierw
rozmawiaé z mieszkaficami, a pozniej decyzja $rodowiskowa. Radny Marek Jakutaj¢ dopowiedzial, Ze
wtedy poznalibysmy obawy rolnikéw i mieszkancow, ktére poznatby RDOS. Wajt powiedzial, ze
gdyby petycja byta wczesniej, mozna byloby spotkaé si¢ z tymi instytucjami. Poinformowal, ze
pojechalismy do Strzykocina i pojawila si¢ petycja rolnikéw, a z dokumentéw nie wynika, ze jest
zagrozenie, ale gdyby byta wezesniej, mozna by Sciggna¢ fachowcow.

Radny Marek Jakutajé stawia pytanie, w ktérym miejscu zostat popetniony biad. W obecnej chwili
nie wiadomo na pewno co moze byé¢, a wtedy byl czas na te informacje od fachowcow. To, co
przygotowal RDOS, dla rolnikéw nie jest wiarygodne. Wskazat radny, ze ta gmina to my wszyscy.
Inwestycja na pewnym etapie na pewno przyniesie niedogodnosci, ale w dalszej perspektywie pojawig
sie korzysci, bo budowa drogi S6 to perspektywa pozyskania $rodkéw finansowych do budzetu gminy,
to rozwdj naszego regionu, powstania drogi do Strzykocina. Ucigzliwos¢ to kwestia 1,5 roku, ale
docelowo korzysci dla gminy. Uwaza radny, ze popelniono szereg bledéw i nie wiadomo czy nie
powstana negatywne skutki mimo, ze Panowie z firmy Budimex zapewniaja, Ze nie wyrzadza szkod.
Radny informuje, ze chce swoim sasiadom-rolnikom spokojnie patrze¢ w oczy i mie¢ pewnosc, ze im
nie zaszkodzi przez podniesienie reki. Stwierdzil, Zze nadal nie ma pelnej wiedzy na temat
ewentualnych szkéd i to uwaza za blad na etapie wydawania decyzji Srodowiskowej, nalezato pytac
wezesniej. Wojt zwrdcit sig do Inspektor UG Anity Losiewicz, aby odczytata, kiedy byly realizowane
poszczegblne etapy postgpowania administracyjnego. Stwierdzil, ze na pewno Wwszyscy byli
poinformowani zgodnie z ustawa. Wskazat, ze radny, soltys bierze udziat w sesjach, informacje byly,
pyta dlaczego petycje wplywaja teraz. Radny Marek Jakutajé odpowiedzial, ze nalezato powiadomic
personalnie.

Inspektor UG Brojce Pani Anita Lsiewicz poinformowata, ze rolnikom wnoszacym petycje nie
przyshugiwal status strony. Ustawa nie przewiduje przeprowadzania konsultacji spolecznych. Po
stronie inwestora jest wykazanie w raporcie prawdopodobnych konfliktow spotecznych, jakie moze
wywolaé inwestycja, nie byto takich wskazan.

Radny Michat Zinowik w swojej wypowiedzi wskazal, ze nalezy uszanowaé wolg mieszkancow
Strzykocina, ktérzy w demokratycznym glosowaniu nie wyrazili zgody na lokalizacje zwirowni przed
Strzykocinem, nie przeszkadza im zwirownia za cmentarzem, natomiast projekt uchwaly dotyczy obu
lokalizaciji, na tym etapie dalsza dyskusja staje si¢ bezprzedmiotowa.

Przewodniczaca Rady Agnieszka Fudala uwaza, Ze jest wiele niedcistodei. Spotkanie z
mieszkancami Strzykocina powinno odbyé si¢ wezesniej i nie od marca 2016 roku powinny by¢
rozmowy o zmianie w studium, ale od sierpnia 2015 roku, bo wniosek firmy Budimex wplynat

24.08.2015 roku. Juz wtedy firma powinna wyjasniaé ewentualne obawy i poznawa¢ oczekiwania



mieszkaficow Strzykocina, rozwiewaé obawy rolnikéw okolicznych dziatek. Wskazata, ze
przedstawiciel Zarzadu Melioracji stwierdzit w swojej wypowiedzi, ze bylo mato czasu, ale nawet w
tak krotkim czasie zauwaza jakie$ niescistosci, co jeszcze bardziej potgguje obawy rolnikow. W
ocenie Przewodniczacej brakuje kogo$ bezstronnego w ocenie sytuacji, brakuje kogo$ ze Starostwa.
Wit odnoszac si¢ do wypowiedzi Przewodniczacej prosi, aby nie stwierdzata ogromu niescistosei, bo
nie wie, o co chodzi. Poinformowal, ze rozmawial z Dyrektorem Zrétko i nie bedzie go zmuszat do
obecnosci na sesji. Przewodniczaca odpowiedziata, ze nie tylko do wéjta to méwila, bo wina lezy tez
po stronie Rady, ze nie zabiegata o wigcej informacji.

Radny Waldemar Zaremba poinformowal, ze byt na spotkaniu w Strzykocinie, z ktorego nic nie
wyszto. Zwrécil sie do Przewodniczacego Komisji Rolnej radnego Jana Hermana o wyrazeniu swojej
oceny po komisji w Kielpinie.

Radny Jan Herman poinformowal, ze nie jest specjalista, jest rolnikiem. W ostatnich latach
obserwowany jest spadek wod, jako przyktad podat lokalne stawy z wodami, gdzie wody juz nie ma.
Nie bedzie nikogo przekonywal jak ma zaglosowaé, kazdy powinien zaglosowa¢ zgodnie z wiedzg i
sumieniem. Nie wie radny jak postapi¢, aby nikomu nie zaszkodzi¢. Zapytat, ile milionéw ton firma
Budimex planuje wydoby¢ zwiru. Przedstawiciel firmy Budimex odpowiedzial, ze okoto 1-1,5 ton.
Pyta, co poza drogg S6, bgdzie mial Strzykocin. Uwaza, ze taki koncern jak Budimex, ta droga to nie
porazajacy koszt. Mieszkaficom Strzykocina trzeba co$ zapewni¢ w zamian. Dodal radny, Ze
informacja o tym, ze wojewoda i tak zdecyduje spowodowata, Ze zagtosuje na ,,nie”, bo nie mogtby
patrze¢ rolnikom i mieszkaficom Strzykocina w oczy.

Zdaniem wéjta za mato radni dyskutowali o szczegdtach. Nawigzat do koncesji wydanej na Tgpadly
w pazdzierniku 2014 roku i pyta czy jest uchwala w sprawie zmiany studium i jednoczesnie
odpowiada, ze nie ma. Informuje, Ze minie pazdziernik i wojewoda wezwie go do zmiany studium. Te
dwie lokalizacje tez sa ujgte w procedurze wiatrakowej i z mocy prawa wojewoda wezwie do zmiany
studium, nawet jak ani tona nie zostanie wydobyta, to i tak zmiana studium, poniewaz zostato
stwierdzone ztoze.

Radna Jadwiga Gardziriska wniosta o zakoriczenie dyskusji i przejscie do glosowania.

Poniewaz przedstawiciel firmy Alwikor cheiat zabraé jeszeze glos Przewodniczaca poinformowala, ze
udziela glosu, po ktérym odbgdzie si¢ glosowanie projektu uchwaty.

Przedstawiciel firmy Alwikor potwierdzil, ze faktycznie zabraklo takiego spotkania z mieszkaricami
na samym poczatku i rozmowy, aby poznaé ich oczekiwania w sprawie dofinansowania drogi, czy
chodnika, zapytaé¢ o ich obawy. Nie bylo tej swego rodzaju konsultacji i by¢ moze nie jest to dobry
moment, aby ta decyzje podejmowac.

Wit uwaza, ze nie nalezy na sesji méwic ile kto da, ale na rozmowach takich bardziej wewngtrznych i
nie chee o tym dzisiaj méwié. Dodal, ze musi mie¢ dzisiaj decyzje.

Radny Marek Jakutajé zwrécit sig o 5 minut przerwy.

Przewodniczaca oglosita 5 minut przerwy.



Po przerwie.

Przewodniczgca Rady Agnieszka Fudala przypomniata radnym, ze Rada jest przy temacie projektu
uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmian Studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Brojce dotyczacym lokalizacji dwoch zwirowni w okolicy
Strzykocina. Przewodniczaca projekt uchwaly poddata pod glosowanie — za 2 radnych, przeciw 5
radnych, wstrzymato si¢ od glosu 6 radnych. Przewodniczaca poinformowata, ze Rada Gminy Brojce
nie podjeta uchwaly w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmian Studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Brojce.

ad.3. Interpelacje, zapytania i wolne wnioski.

e Nie zgloszono.

ad.4. Zamkniecie obrad XIX sesji Rady Gminy Brojce w dniu 08 lipca 2016 roku.

Wobec wyczerpania tematyki przewidzianej porzadkiem obrad, Przewodniczaca obrad dzigkujac
obecnym za udzial, dokonata zamkniecia XIX sesji Rady Gminy Brojce w dniu 08 lipca 2016 roku o
godz. 13%.

Sporzadzila:

i

Agﬁieszka Fudala




LISTA OBECNOSCI RADNYCH
NA XIX SESJI RADY GMINY BROJCE

w dniu 08 lipca 2016 roku

L. Nazwisko 1 imie Funkcja Podpis
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LISTA OBECNOSCI

0s0b spoza Rady na XIX sesji Rady Gminy Brojce

w dniu 08 lipea 2016 roku

Lp.

Nazwisko i imig Funkcja Podpis

1. Gnosowski Stanistaw Wojt Gminy -- - ', A e
g, Sptawska Jadwiga Skarbnik Gminy (/\ , //

3 Ruszkiewicz Marzena Sekretarz Gminy CMHW ' 70

4, Zaborowski Zbigniew | Kierownik ZEAS QJ\ /K_/
5. Nejmasz Marek Dyrektor Gimnazjum \%‘(

6. Perzanowska Janina Dyrektor Szkoty Podst. 4 J<

7. Pszczota Malgorzata Kierownik OPS ( /4/7}/

8. Przybystawska Lilia Radna RP Gryfice (@/4{‘
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0. Blaszezyk Piotr Soltys — Strzykocin ’// f%/

10. | Gardzinska Jadwiga Sottys - Zukowo ( L‘tugh(\‘\b\@/

11. |Kamieniak Elzbieta Soltys — Pruszcz y&w'&&@é
12. | Gnosowski Jan Soltys - Przybiernowo >(

13. | Gorzka Andrzej Sottys — Tgpadty >

14. Soltys — Dargostaw ><

15. | Popik Wioletta Soltys — Darzewo (@/7 2%/((: ‘

16. | Kosmowska Kamila Soltys — Motstowo / W >< )

17. | Ciesielczyk Grazyna Soltys — Kielpino EMA/\J/

18. |Bany Tadeusz Sottys — Brojce %@(}/ﬁ/

19. | Galewski Rafal Sottys - Bielikowo J%

20. |Jakubowski Roman Sottys - Stolgz ><T

21. | Szczygielski Piotr Radca Prawny e
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