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DECYZJA

Na podstawie art. 71 ust. 2, art. 75 ust. 1 pkt. 4 oraz art. 82 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na érodowisko (Dz. U. z 2013 roku poz. 1235 ze zm.)
w nawigzaniu § 2 ust.1 pkt. 5 oraz w nawigzaniu do § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
09 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywal na srodowisko
(Dz U. z 2010 rokua 213 poz. 1397 ze zm.) oraz w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku
Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j. Dz U. z 2013 roku poz. 267 ze zm.) po rozpatrzeniu
wniosku GENFARM Spélka z o. o. Brojce ul. Diuga 32, 72-304 Brojce w sprawie wydania decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia oraz o przystapieniu do
przeprowadzenia oceny oddzialywania dla przedsiewzigcia pn. ,Rozbudowa fermy trzody chlewnef firmy
Genfarm w miejscowosci Straykocin gmina Brojce” zlokalizowanej na dziatce nr 35/8 obreb ewidencyjny
Strzykocin gmina Brojee, po zasiegnieciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Szczecinie i Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gryficach - Wojt Gminy Brojce
ustala

srodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedsiewzigcia pn. ,Rozbudowa fermy trzody

chlewnej firmy Genfarm w miejscowosci Strzykocin gmina Brojce”

L Na etapie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia nalezy podjac nast¢pujgce dziatania:

1. Zapewni¢ wlasciwe prowadzenie gospodarki odpadami zgodnie z ustawa o odpadach z dnia
27 kwietnia 2001 roku (Dz U. z 2010 roku Nr 185, poz. 1243). Odpady wytworzone na etapie
przygotowania terenu pod inwestycje magazynowac selektywnie oraz przekazywad podmiotom
posiadajacym stosowne decyzje administracyjne w zakresie ich gospodarowania.

2. Produkty uboczne pochodzenia zwierzecego kategorii 2 powstajgce na terenie fermy
magazynowaé w szczelnym kontenerze, ktory powinien byC oprézniany przez podmioty
zajmujace sie zagospodarowaniem tego typu materiatu.

3. Utrzymywaé budynki inwentarskie we wiaSciwym stanie sanitarnym (mycie I dezynfekcja
pomieszczen oraz oproznionych kanaléw gnojowych).

4, W porze nocnej nie prowadzi¢ przetadunku pasz ani zwierzat.

5. Prowadzi¢ chow zwierzat w oparciu o najlepsze dostepne techniki.

II. W dokumentacji wymaganej do wydania decyzji wymienionej w art. 72 ust. 1 pkt. 1-14 ustawy
z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,

udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko



IIL.

(Dz. U. z 2013 roku poz. 1235 ze zm.) nalezy uwzglednié nastepujace wymaganié dotyczqce

ochrony Srodowiska:

1. Wykona¢ 4 nowe obiekty inwentarskie (chlewnie) stanowigce: odchowalnie loszek, budynek
niskiej ciazy, porodéwke i budynek odchowu prosiat.

2. W planowanych obiektach inwentarskich zapewni¢ szczelne utwardzenie posadzek oraz
wyposazy¢ obiekty inwentarskie w wanny podrusztowe na gnojowice,

3. Zaopatrzy¢ planowane budynki inwentarskie w system wentylacji mechanicznej w postaci
bocznych otworéw wywiewnych oraz osiowych wentylatoréw dachowych.

4. Wodg na cele technologiczne nalezy pobraé z wodociagu gminnego, a w razie koniecznoéci, po
wezeSniejszym wykonaniu stosownej dokumentacii geologicznej wykonaé dodatkowe Zrédio
zaopatrzenia fermy w wodg w postaci studni glebinowej.

5. Gnojowice wytworzong w trakcie procesu hodowlanego 7z budynkéw inwentarskich. Nalezy
transportowac planowanym rurociggiem do realizowanej w sasiedztwie (dz. nr 35/9) biogazowni
rolniczej, natomiast w przypadku braku takiej mozliwosci, gnojowice nalezy odprowadzié¢ do
zelbetowych kortenéw znajdujacych sie na terenie fermy.

6. Korteny przewidziane do gromadzenia gnojowicy nalezy przykrywaé (np. folia PE) w celu
minimalizowania emisji substancji odorowych do powietrza atmosferycznego.

7. ZapewniC odprowadzenie wytworzonych na etapie funkcjonowania fermy $ciekéw i wod

opadowych w nastepujacy sposdb:
a) Scieki bytowe tak jak dotychczas magazynowaé w szczelnym, bezodpltywowym zbiornikuy,
b) wody opadowe i roztopowe z terenéw utwardzonych odprowadzaé tak ja dotychczas do
rowu trawiastego,
¢} Scieki pochodzgce z brodzika dezynfekcyjnego gromadzié w bezodplywowym
podziemnym zbiorniku znajdujgcym sie na terenie fermy,

d) $cieki z uzdatniania wody gromadzi¢ w podziemnym zbiorniku bezodpltywowym.

Nalezy zrealizowal nastgpujace dzialania w zakresie wplywu przedsiewziecia na zdrowie

izycie ludzkie:

1.
2.
3.

Stosowac¢ maszyny i urzadzenia budowlane o niskim poziomie emisji hatasu.

W rejonie zabudowan mieszkaniowych ucigzliwe i hatasliwe prace ograniczy¢ do pory dzienne;.
Przedsiewzigcie musi byé zaprojektowane, zrealizowane i eksploatowane w sposéb wykluczajacy
przedostanie sig jakichkolwiek zanieczyszczen do Srodowiska gruntowo-wodnego.

W okresie realizacji inwestycji nalezy tak zlokalizowaé zaplecze budowy, aby ruch pojazdéw
ciezarowych dojezdZajgcych na budowe i z budowy stwarzat jak najmniejsze zagrozenie dla
okolicznych mieszkaticéw. Lokalizacja zaplecza winna by¢ taka, aby nie powodowata pogorszenia
stanu Srodowiska, w tym $rodowiska gruntowo-wodnego.

Zapewni¢ wlasciwe prowadzenie gospodarki odpadami zgodnie z obowigzujaca ustawa
o odpadach z dnia 27 kwietnia 2001 roku (Dz. U. z 2010 roku, nr 185, poz. 1243). Odpady, ktére
mogg zagrozi¢ $rodowisku, do czasu ich wywozu do unieszkodliwienia nalezy magazynowad

selektywnie, w wydzielonym miejscu, w szczelnych, zamknietych i oznakowanych pojemnikach.




6. Do realizacji przedsiewziccia nalezy wykorzystaé materialy o odpowiedniej jakosci, spelniajgce
wymogi ochrony $rodowiska.

7. W trakcie przygotowania i realizacji inwestycji nalezy utrzymywac porzadek.

Iv. Nalezy zrealizowaé nastepujace dziatania dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko:
1. Prowadzi¢ cigglta kontrole pracy poszczegOlnych urzadzen wykorzystywanych w zwigzku
z funkcjonowaniem inwestycji (prowadzenie stalych przegladdw, biezgce usuwanie usterek].
2. Prowadzi¢ na biezaco ilo§ciowo-jakoéciowa ewidencje odpadéw zgodnie z katalogiem odpaddw,
w oparciu o aktualnie obowigzujace w tym zakresie dokumenty.
3. Prowadzi¢ monitoring w zakresie emisji amoniaku do powietrza z czestotliwoscig raz w rokuy,

w okresie letnim.

V. Przed rozpoczeciem realizacji przedsigwzigcia nie jest wymagane przeprowadzenie oceny
oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania wymaganej decyzji

okreélonei w art, 72. ust. 1 ustawy_z_dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostepniania

informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz
ocenach oddzialywania na érodowisko (Dz. U. z 2013 roku . poz. 1235 ze zm.).

Uzasadnienie

Dnia 13.05.2014 roku firma Genfarm Sp. z o. o. Brojce ul. Dtuga 32 72-304 Brojce wysigpita
z wnioskiem w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacjg
przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa fermy trzody chlewnej firmy Genfarm w miejscowosci Strzykocin, gmina
Brojce” zlokalizowanego na dzialce nr 35/8 obreb ewidencyjny Strzykocin, gmina Brojce.

Zgodnie z § 2 ust.1 pkt. 5 oraz w nawigzaniu do § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Rady Ministréow 7 dnia
09 listopada 2010 roku w sprawie przedsigwzie¢ moggcych znaczaco oddzialywad na srodowisko
(Dz. U. z 2010 roku 213 poz. 1397 ze zm.) planowane przedsiewzigcie nalezy zaliczy¢ do przedsiewziec
mogacych zawsze znaczaco oddzialywaé na $rodowisko tj. ,chéw lub hodowla zwierzqt w liczbie nie
mniejszej niz 210 duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP - przy czym za liczbe DIP przyjmuje
sie maksymalng mozliwg obsade inwentarza); wspdiczynniki przeliczeniowe sztuk zwierzgt na DJP sq
okreSlone w zalgezniku do rozporzgdzenia”. Na podstawie zgromadzonych dokumentéw w dniu
13.05.2014 roku wszczeto postepowanie administracyjne oraz obwieszczono o przediozeniu przez
Inwestora raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na érodowisko. Stosowne obwieszczenie podano do
publicznej wiadomoéci poprzez zamieszczenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy w Brojcach, na stronie
internetowej BIP Urzedu Gminy w Brojach oraz na tablicy ogloszen solectwa whasciwego miejscowo dla
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia informujgc jednoczeénie o mozliwosci wnoszenia uwag
i wnioskéw przez spoteczefstwo. W wyznaczonym terminie nie wpltynety uwagi i wnioski.

Stosownie do art. 77 w/w ustawy Wojt Gminy Brojce zwrécit sig w dniu 15.05.2014 roku do
Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gryficach oraz Regionalnego Dyrektera Ochrony

$rodowiska w Szczecinie z wnioskiem o wyrazenie opinii co do warunkéw realizacji przedmiotowe;j



inwestycji. Pastwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gryficach opinia z dnia 30.05.2014 roku znak
N.NZ.401.5.2014 pozytywnie zaopiniowat realizacje przedsiewziecia jednoczeénie wskazujac szczegdtowe
warunki w zakresie wptywu planowanego przedsiewziecia na zdrowie i zycie ludzi.

W dniu 10.06.2014 roku Stowarzyszenie Przyjaci6t Ziemi Brojeckiej z siedziba w Brojach
ul. Dluga 12 A, 72-304 Brojce powolujac si¢ na cele statutowe, zawnioskowalo o dopuszczenie organizacji
do udziatu na prawach strony w przedmiotowym postepowaniu. Z uwagi na braki formalne jakie
wykazywal wniosek Wéjt Gminy Brojce wezwat Stowarzyszenie Przyjaciél Ziemi Brojeckiej do
uzupetnienia wniosku. Po przedtozeniu wymaganych uzupetniefi Wéjt Gminy Brojce dokonat ponownej
weryfikacji wniosku i postanowil dopusci¢ Stowarzyszenie Przyjaciél Ziemi Brojeckiej do udziatu
w postepowaniu na prawach strony.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie wezwat pismem z dnia 12.06.2014 roku
znak WONS-08.4242.51.2014.AC do uzupetnienia przedlozonego raportu oddzialywania przedsiewziecia
na Srodowisko. Organ niezwlocznie wezwal Wnioskodawce pismem 0$.6220.06.10.2014 z dnia
18.06.2014 roku do przekazania wyjasniei i uzupelniedi - co Wnioskodawca uczynit w dniu
03.07.2014 roku. Pismem 05.6220.06.15.2014 z dnia 14.07.2014 roku przekazano przedlozone
uzupelnienia do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie celem weryfikacji catosci
materialu  oraz uzgodnienia warunkéw realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. Pismem
08.6220.06.16.2014 z dnia 04.07.2014 roku organ przekazal réwniez przediozone uzupeinienia
Pafistwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Gryficach wnioskujgc o ponowne
zaopiniowanie realizacji przedsigwzigcia, z uwagi na przedtozenie przez Wnioskodawce uzupetnied do
uprzednio przedtoZonego raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na érodowisko.

Wojt Gminy Brojce w dniu 04.07.2014 roku zawiadomit strony postepowania o przedioZzeniu
przez Inwestora uzupeinien do raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na érodowisko. Majgc na
uwadze, iz przedmiotowe postepowanie administracyjne prowadzone jest z zachowaniem udziatu
spoleczefistwa W6jt Gminy Brojce pismem znak 08.6220.06.18.2014 obwieécit o przediozeniu przez
Inwestora uzupelnien do raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisky, informujgc
jednoczesSnie o mozliwodci zapoznania sie z materialami, jak réwniez o mozliwoéci wnoszenia uwag
i wnioskéw w terminie 21 dni od podania obwieszczenia do publicznej wiadomogci. Do kancelarii Urzedu
Gminy w Brojach wplyneto w sumie 8 wnioskéw. Po dokonaniu ich weryfikacji w §wietle zapiséw art. 57
§ 5 ust. 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz U.z 2013
roku poz. 267 ze zm.) , termin uwaza sig za zachowany, jezeli przed jego uptywem pismo zostato: (...)

2} nadane w polskiej placdwce pocztowej operatora wyznaczonego w rozumieniu ustawy z dnia

A3 listopada 2012 roku - Prawo pocztowe;”
organ stwierdzit, iz 1 wniosek spoéréd 8 ztozonych, wniesiony zostat po uptywie wyznaczonego terminu
4. po uptywie 21 dni od daty podania obwieszczenia do publicznej wiadomoséc, czyli od dnia
08.07.2014 roku.

Zgodnie z art. 85 ust 2 pkt. 1 lit. b ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach

oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2013 roku poz 1235 ze zm.) ,uzasadnienie decyzji




o S$rodowiskowych uwarunkowaniach, niezaleznie od wymagait wynikajgcych z prazepiséw Kodeksu
postepowania administracyjnego, powinno zawierac: (...}
1) wprzypadkach gdy zostata przeprowadzona ocena oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko:
a) informacje o przeprowadzonym postepowaniu wymagajqcym udziatu spofeczeristwa oraz
o tym, w jaki sposéb zostaly wzigte pod uwage, i w jakim zakresie zostaly uwzglednione
uwagi i wnioski zgloszone w zwigzku z udziatem spoteczerisiwa,”.
Maijac na uwadze powyzsze dokonano analizy wnioskéw przedtoZonych w toku postgpowania.

W dniu 29.07.2014 roku do kancelarii Urzedu Gminy w Brojach wpiynat protest
Agroturystycznego Gospodarstwa Rolnego Robert Bobkiewicz Kielpino Mtyn 65, 72-304 Brojce, w ktdrym
wiasciciele w/w gospodarstwa sprzeciwiaja sie przedmiotowej inwestycji wskazujac, iz fetor zwigzany
z funkcjonowaniem fermy trzody chlewnej stanowi ucigzliwo$¢ i jest powodem ograniczenie iloSci
przybywajacych do gospodarstwa agroturystycznego turystébw. Organ w odpowiedzi na przedmiotowy
protest wygenerowat informacj¢ znak 05.6220.06.57.2014.AL z dnia 27.03.2015 roku, w ktorej wykazat
7e argumenty podnoszone przez Agroturystyczne Gospodarstwo Rolne Robert Bobkiewicz Kielpino
w calosci ujete zostaly w przedlozonym przez Inwestora raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na
érodowisko oraz jego uzupelnieniach. Jednocze$nie organ wskazal, Ze realizacji inwestycj
w proponowanym przez Inwestora wariancie pozwoli na poprawe komfortu zycia na obszarach wiejskich
zlokalizowanych w poblizu ktérych firma Genfarm Sp. z o. o. prowadzi aktualnie wyktadanie gnojowicy na
grunty rolne - a co za tym idzie réwniez na poprawg komfortu turystow przebywajacych
w przedmiotowym gospodarstwie agroturystycznym. Biorac powyzsze pod uwage organ postanowit
negatywnie rozpatrzyé przedmiotowy protest, o czym poinformowano autoréw protestu oraz pozostate
strony postepowania administracyjnego.

W dniu 30.07.2014 roku do kancelarii Urzedu Gminy w Brojach wplynglty dwa protesty
przedtozone przez Pana Wojciecha Pilch zamieszkatego Dargostaw 12, 72-304 Brojce oraz protest
Mieszkancow Gminy Brojce przestany przez Panig Darie Ziotnicka zamieszkaly Brojce ul. Miynska 2,
72-304 Brojce. W dniu 07.08.2014 roku Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie przekazat
do rozpatrzenia protesty przeciwko realizacji inwestycji pn. ,Rozbudowa fermy trzody chlewnej firmy
Genfarm w miejscowos$ci Strzykocin, gmina Brojce” przedtozone przez Pana Wojciecha Pilch zamieszkalego
Dargostaw 12, 72-304 Brojce oraz Panig Dari¢ Ztotnickg zamieszkata Brojce ul. Miyfiska 2, 72-304 Brojce
w kancelarii Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie. Zgodnie z art. 65 § 1 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2013 roku poz. 267 ze zm.}
Jjezeli organ administracji publicznej, do ktGrego podanie wniesiono, jest niewlasciwy w sprawie,
niezwlocznie przekazuje je do organu wiasciwego, zawiadamiajge jednoczesnie o tym wnoszqcego podanie.
{...)” organem wiaéciwym rzeczowo i miejscowo do rozpatrzenia w/w protestéw jest Wojt Gminy Brojce
prowadzacy postepowanie zmierzajace do wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedmiotowego przedsiewzigcia. Z uwagi na tozsamg tematyke protestow organ
zweryfikowat je tacznie. Integralng czescia w/w protestéw stanowily listy z podpisami mieszkancow
gminy Brojce. Autorzy protestéw kategorycznie sprzeciwiali sig realizacji przedmiotowej inwestycji,
zwracajac sie o nieuzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwzigcia z uwagi na jego negatywne

oddziatywania, poddajac jednoczesnie w watpliwo$¢ legalno$¢ dziatan Inwestora oraz organu



prowadzacego postgpowanie administracyjne. Organ w odpowiedzi na przedmiotowe protesty
wygenerowat  informacje znak  085.6220.06.63.2014.At.  z dnia  27.04.2015 roku oraz
08.6220.06.64.2014.AL z dnia 29.04.2015 roku w ktérych wykazal, ze argumenty podnoszone przez
autoréw protestu w cafodci ujete zostaly w przedlozonym przez Inwesiora raporcie o oddzialywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko oraz jego uzupeinieniach. Jednoczes$nie organ wykazal, ze realizacji
Inwestycji w proponowanym przez Inwestora wariancie pozwoli na poprawe komfortu zycia na obszarach
wiejskich zlokalizowanych w poblizu ktérych firma Genfarm Sp. z o. 0. prowadzi akiualnie wyktadanie
guojowicy na grunty role. Jednocze$nie wykazano, iz zawarte w raporcie o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko, uzgodnienia Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz
opinia wydana przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gryficach czynia za do$é
obowigzujacym normom, wytycznym i przepisom prawa. Obwarowania zawarte w uzgodnieniach i opinii
stanowig wystarczajaca legitymacje do zaprojektowania i realizacji przedmiotowego przedsiewziecia
z uwzglednieniem jego wplywu na zycie i zdrowie ludzkie, siedziby ludzkie oraz elementy $rodowiska
przyrodniczego naraZone na emisjg¢ zwigzang z funkcjonowaniem inwestycji. Biorac powyzsze pod uwage
organ postanowil negatywnie rozpatrzy¢ przedmiotowy protest, o czym poinformowano pisemnie
wszystkie osoby, ktére protest podpisaly oraz pozostate strony postepowania administracyjnego.

W dniu 31.07.2014 roku do kancelarii Urzedu Gminy w Brojcach wplynat wniosek wystosowany
przez Panéw Marcina Momota oraz Leona Momota zamieszkatego Motstéwko 1, 72-304 Brojce. Z uwagi
na dwoéch nadawcéw organ rozpatrzyt przedmiotowy wniosek oddzielnie dla kaidego z nich.
W przedlozonym wniosku wskazali oni na ewidentnie negatywny wplyw funkcjonujacej fermy trzody
chlewnej na $rodowisko oraz na zagrozenie jakie stanowi ferma dla gospodarstwa rybackiego potoZonego
w miejscowodcl Melstowko. Przedtozony wnicsek pozwolil na wygenerowanie wezwania do Inwestora,
majacego na celu doprecyzowanie kwestii zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na
$rodowisko - budzgcych watpliwosci spoleczeristwa. Uzupelnienia i wyjasnienie przediozone przez
Inwestora pozwolily na kompleksowa weryfikacje wystosowanych wnioskéw. Biorgc powyisze pod
uwage organ postanowil negatywnie rozpatrzy¢ przedmiotowy protest o czym poinformowano pisemnie
wnioskodawcow oraz pozostate strony postepowania administracyjnego.

Pan Marcin Momot w w/w wniosku cbok przedtozonych pytad [ wnioskdw do przedmiotowego
postepowania administracyjnego - jednoczesnie - wskazujac jako legitymacje art. 28 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania administracyjnego (t. j. Dz U. z 2013 roku poz. 267 ze zm.)
zawnioskowal o uznanie go za strone przedmiotowego postgpowania administracyjnego. Organ
administracji publicznej rozpatrujac wniosek Pana Marcina Momota stwierdzil, iz wskazanie przez
Wnioskodawce art. 28 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego
{t. j. Dz. U. z 2013 roku poz 267 ze zm.) nie stanowi wystarczajacej legitymacji do przyznania mu
przymiotu strony, a argumenty w nim wykazane nie zostaly potwierdzone konkretng normsg prawa
materialnego, ktéra wskazywala by na istnienie interesu prawnego wnioskodawcy. Majac na uwadze
planowang do zastosowania w przedsigwzieciu technologie, §ciste powigzanie projektowanej rozbudowy
z budowg biogazowni oraz jej oddzialywanie uznano, iz okreslony w momencie wszczecia postepowania
krag stron jest wystarczajacy, a poszerzenie go o Wnioskodawce nie jest niezbedne dla gromadzenia

materiatu dowodowego i rozstrzygania istotnych aspektdw sprawy.




Whiosek Pana Leona Momota zostal rozpatrzony tozsamo do powyZszego. Réwniei w tym
przypadku organ uznat iz ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko,
uzgodnienia Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie oraz opinia wydana przez
Pafistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gryficach czynia za dos¢ obowigzujacym normom,
wytycznym i przepisom prawa. Organ nie znalazt rownieZ przestanek mogacych potwierdzié¢ wystepujacy
w opinii Wnioskodawcy interes prawny, dlatego tez odmowit poszerzenia kregu stron o osobe Pana Leona
Momota.

Dnia 18.08.2014 roku do kancelarii Urzedu Gminy wplynety uwagi Gospodarstwa Rolnego
Molstowo Leon Momot Molstéwko 1, 72-304 Brojce dotyczace przedmiotowego przedsigwzigcia. Organ
stosownie do art. 35 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
érodowisko (Dz. U. z 2013 roku poz. 1235 ze zm.) pozostawit przedtozone uwagi bez rozpatrzenia z uwagi
na ztozenie ich po uptywie uprzednio wyznaczonego terminu.

W toku postepowania Stowarzyszenie Przyjaci6t Ziemi Brojeckiej, powotujac sig na uprawnienia
organizacji ekologicznych zawnioskowato o udostgpnienie treci raportu o oddziatywaniu
przedmiotowego przedsiewziecia na $rodowisko wraz z kompletem zatgcznikéw i uzupelniefh. Organ
uczynit to niezwtocznie przekazujac w/w Stowarzyszeniu materiaty w formie zapisu na ptycie BVD.

W zwiazku z koniecznoécia uzyskania uzgodnienn Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie oraz Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gryficach, Wéjt Gminy Brojce
zawiadomil pismem znak 05.6220.06.21.2014 z dnia 11.07.2014 roku strony postgpowania o braku
mozliwoéci  zatatwienia sprawy w terminie jednoczednie wskazujac nowy termin zakonczenia
postepowania.

Pismem z dnia 21.07.2014 roku znak N.NZ.407.38.2014 Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Gryficach poinformowal o podtrzymaniu swojego stanowiska zajetego w przedmiotowej
sprawie jednoczeénie informujac, Ze uprzednio wydana opinia sanitarna jest obowiazujaca.

W dniu 28.07.2014 roku do kancelarii Urzedu Gminy wplyng wniosek Stowarzyszenia Nasza
Ziemia z siedziba w Poznaniu ul. Kochanowskiego 24/7, 60-846 Poznan reprezentowanego przez Agatg
Pilch-Wojcieszek o dopuszczenie organizacji spotecznej do udzialu w postgpowaniu administracyjnym
oraz jednoczeénie o przekazanie kopil catoéci dokumentacji zgromadzonej w toku przedmiotowego
postepowania. Majac na uwadze art. 44 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu
informacji o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na érodowisko (Dz.U.2013 roku po. 1235 ze zm.} oraz cele statutowe w/w organizacji Wajt
Gminy Brojce poinformowat Stowarzyszenie Nasza Ziemia z siedziba w Poznaniu, iz z chwilg zgloszenia
checi uczestniczenia w postepowaniu administracyjnym w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody na realizacje dla przedsigwzigcia polegajacego na ,Rozbudowie Jfermy trzody
chlewnej firmy Genfarm w miejscowosci Strzykocin, gmina Brojce” tj. od dnia 28.07.2014 roku uczestniczy
ono w nim na prawach strony z mocy prawa. Jednocze$nie Wojt Gminy Brojce, z uwagi na zbyt ogblny
charakter sformutowania zawartego we wniosku, wezwal Stowarzyszenie Nasza Ziemia z siedzibg
w Poznaniu do doprecyzowania wniosku o udostepnienie akt sprawy ~ co organizacja uczynita pismem

7 dnia 14.08.2014 roku.



W zwigzku z trwajgcymi czynnojciami administracyjnymi, a co za tym idzie brakiem mozliwosci
rozstrzygnigcia przedmiotowego postgpowania administracyjnego w ustawowym terminie, Wajt Gminy
Brojce zawiadomil pismem znak 0$.6220.06.43.2014.A% z dnia 11.09.2014 roku strony postepowania
o braku mozliwoSci zatatwienia sprawy w terminie, jednoczeénie wskazujac nowy termin zakofczenia
postepowania.

Po dokonaniu analizy dokumentacji zgromadzonej w toku postepowania, z uwzglednieniem
uzupeinief i wyjasnien ztoZonych przez Inwestora do raportu oddzialywania przedsiewziecia na
$rodowisko Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie postanowieniem znak
WONS-08.4242,51.2012.AC. z dnia 06.08.2014 roku uzgodnit warunki realizacji przedmiotowego
przedsigwzigcia wskazujac jednoczesnie szereg dziatan jakie winny zostaé podjete na etapie
przygotowania, realizacji i eksploatacji inwestycji.

Stosownie do art. 10 § 1 oraz art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania
administracyjnego (t. j. Dz U. z 2013 roku poz. 267 ze zm.) Wéjt Gminy Brojce poprzez zawiadomienie
znak 05.6220.06.45.2014.AL z dnia 23.09.2014 roku poinformowat strony postepowania oraz wszystkich
zainteresowanych, iz zostal zebrany material dowodowy do wydania decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach zgody dla przedsigwziecia pn. ,Rozbudowa fermy trzody chlewnej firmy Genfarm
w miejscowosci Strzykecin, gmina Brojce”, informujac jednocze$nie o mozliwosci wypowiedzenia sie
w przedmiotowej sprawie. Majac na uwadze iz przedmiotowe postcpowanie prowadzone jest
z zachowaniem udziatu spoleczefistwa powyzsze zawiadomienie podano do publicznej wiadomoéci
poprzez zamieszczenie na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy, stronie internetowej BIP Urzedu Gminy oraz na
tablicy ogloszefi solectwa Strzykocin. We wskazanym terminie do kancelarii Urzedu Gminy w dniu
06.10.2014 roku wplynat 1 wniosek (sprzeciw) przediozony przez Stowarzyszenie Przyjaciél Ziemi
Brojeckiej z siedzibg w Brojcach. Powyzsze Stowarzyszenie w przedlozonym pismie poddato pod
watpliwos¢ rzetelno$¢ przedktadanych przez Inwestora w toku postgpowania opracowan, jednoczesénie
wskazujge na wystgpowanie, w ich opinii licznych naruszeh przepiséw prawa przez aktualnie
funkcjonujacg ferme. Przedtozony protest pozwolit na wygenerowanie wezwania do Inwestora, majgcego
na celu doprecyzowanie kwestii zawartych w raporcie o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko
- budzgcych watpliwosci  spoleczefistwa. Przedlozone uzupelnienia pozwolily na kompleksowa
weryfikacje¢ wniosku. Biorac powyisze pod uwage organ postanowil negatywnie rozpatrzy¢
przedmiotowy protest o czym poinformowano pisemnie wnioskodawcéw oraz pozostate strony
postepowania administracyjnego.

Po uzyskaniu niezbednych opinii i uzgodnien, przeanalizowaniu wnioskéw i protestéw oraz
oddzialywania planowanej inwestycji na: siedliska przyrodnicze roélin i zwierzat bedace przedmiotem
ochreny obszaréw Natura 2000, chronione gatunki roélin, zwierzat oraz grzybéw, wody powierzchniowe
i podziemne, glebe, powietrze, oddziatywania akustycznego, gospodarke odpadami oraz gospodarke
wodno-§cieckowg - uwzgledniajac ewentualne zagroZenia wynikajace z realizacji przedmiotowej
inwestycji Wéjt Gminy Brojce wydat decyzje Nr 05.220.06.49.2014.AL 7 dnia 21.10.2014 roku ustalajaca
$rodowiskowe uwarunkowania zgody na realizacje przedmiotowego przedsiewziecia.

Na skutek odwotania przedtozonego przez Stowarzyszenie Przyjaciét Ziemi Brojeckiej z siedziba

w Brojcach ul. Dluga 124, 72-304 Brojce - w/w decyzja Wéjta Gminy Brojce zostala uchylona przez




Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Szczecinie i przekazana organowi pierwszej instancji do
ponownego rozpatrzenia. W zwiazku z powyZszym po dokonaniu analizy zebranych akt sprawy oraz
w zwigzku z argumentami podnoszonymi przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze - Wojt Gminy
Brojce wezwaniem znak 08.6220.06.55.2014.At z dnia 19.03.2015 roku wystapil do Inwestora
o przeditozenie wyjasnied i uzupelnien do uprzednio przediozonege raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na frodowisko oraz jego uzupeinieh. Dnia 30.03.2015 roku Inwestor przediozyt
wnioskowane wyjasnienia zgodne ze wskazanym zakresem.

Zebrany materiat dowodowy w dniu 03.04.2015 roku przekazano do Panistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Gryficach oraz Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie
celem ponownego zaopiniowania oraz uzgodnienia warunkéw realizacji planowanej inwestycjl.

Po przeanalizowaniu materiatébw Pahstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gryficach
pismem znak N.NZ-407.13.2015 z dnia 15.04.2015 roku poinformowat o podtrzymaniu zajgtego w tej
sprawie stanowiska jednocze$nie informujac, ze uprzednio wydana opinia sanitarna jest obowiazujgca.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie uznal, Ze uzupelnienia przediozone w toku
postepowania przez Inwestora nie wplynely na uprzednio zajgte przez organ stanowisko
i postanowieniem znak WONS-08.4242.51.2014.AC z dnia 08.05.2015 roku uzgodnil realizacjg
przedmiotowego przedsigwzigcia jednoczesnie okre$lajgc warunki jego realizacji.

W zwigzku z uzyskaniem wymaganych przepisami prawa opinii i uzgodnief, przeanalizowaniu
oddzialywania planowanej inwestycji na siedliska przyrodnicze roélin i zwierzat bedace przedmiotem
ochrony obszaréw Natura 2000, chronione gatunki zwierzat, roslin i grzybdéw, wody powierzchniowe
i podziemne, glebe, powietrze, oddzialywania akustyczne, gospodarke odpadami oraz gospodarke
wodno-$ciekowsq organ administracji wskazal, co nastepuje:

1) W ramach inwestycji przewiduje sig¢ rozbudowe istniejacej na terenie dziatki ewidencyjnej
nr 35/8 polozonej w obrebie ewidencyjnym Strzykocin, gmina Brojce fermy trzody chlewnej
poprzez:

—  wylkonanie dodatkowych 4 budynkéw inwentarskich,

- wykonanie studni glebinowej i stacji do uzdatniania wody,

—  montaz 4 siloséw na pasze, instalacji do zasilania nowych budynkéw,

~  wykonanie rurociagu gnojowicy od przepompowni na dziatce ewidencyjnej nr 35/8 do
planowanej biogazowni rolniczej na dziatce ewidencyjnej nr 35/9.

2) Dla ternu objetego inwestycja, zgodnie z ze wskazaniami organu gminy brak jest obowigzujacego
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

3) Aktualnie na terenie inwestycyjnym znajduje sie ferma trzody chlewnej, na terenie ktérej
znajduje sie m. in. 6 budynkéw inwentarskich, budynek socjalny z pomieszczeniem
magazynowym, 11 siloséw paszowych, 5 konteneréw na gnojowicg, kontener na padle sztuki
oraz niezbedna do funkcjonowania fermy infrastruktura. Po rozbudowie fermy dodatkowe
stanowiska zostang rozmieszczone w planowanych do wykonania nowych budynkach
inwentarskich (odchowalnia loszek, budynek niskiej ciazy, porodéwka, budynek odchowu
prosigt). Po zrealizowaniu planowanej inwestycji podstawowe stado zwierzat hodowlanych

zwiekszy sie z 1882 szt. do 2860 szt, jednak chéw prowadzony bedzie w dotychczasowe;



4)

5)

technologii, tj. w technologii bez$ciétkowej. Nadal prowadzony bedzie chéw prosiat od urodzenia
do 29 dnia Zycia, a jako nowy element wprowadzony zostanie takZe odchéw prosiat od wagi 7 kg
do wagi 15 kg.
Miejsce realizacji inwestycji to teren przeksztatcony, na ktdrym znajdujg sie aktualnie
uzytkowane obiekty inwentarskie oraz niezbedna de funkcjonowania fermy infrastruktura.
W zwigzku z powyzszym teren ten nie charakteryzuje sie wystepowaniem cennych wartoéci
przyrodniczych. Dziatka o numerze ewidencyjnym 35/8 znajduje sig réwniez poza formami
ochrony przyrody wyszczegélnionymi w ustawie z dnia 16 kwictnia 2004 roku o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2013 roku poz. 627 ze zm.). Réwniez w sgsiedztwie miejsca realizacji
inwestycji brak jest terenéw cennych pod wzgledem przyrodniczym - tereny otaczajace ferme to
tereny rolnicze wykorzystywane na potrzeby produkcji rolnej oraz do wyktadania powstajacej na
fermie gnojowicy.
Prace realizacyjne zwigzane z wykonaniem planowanych obiektéw inwentarskich beda wiazaé
sie z powstaniem krotkotrwatych ucigzliwogci takich jak:

a, emisja halasu do $rodowiska,

b. emisja zanieczyszezen do powietrza,

¢ emisja odpaddow,
Oddziatywanie to ustanie po zrealizowaniu inwestycji.

Rozbudowa istniejgcej fermy bedzie wigza¢ sie ze zwiegkszeniem obsady zwierzat
przewidzianych do hodowli, co pociaga za sobg wzrost emisji powstajacych dotychezas na terenie
fermy, w tym w szczegdlnosci ilo$¢ wytwarzanej gnojowicy oraz emisji amoniaku do powietrza.
Nalezy podkreslic, Ze rozbudowa fermy nie wiaze si¢ z koniecznoécia powstania nowych
rodzajow Sciekéw, czy tez odpadéw, jednak w konsekwencji rozbudowy fermy ilosci te ulegna
zwigkszeniu. Wytworzona w wyniku funkcjonowania fermy gnojowica aktualnie sptywa z wanien
do przepompowni, skad ttoczona jest do istniejgcych kortenéw, natomiast po rozbudowie
przewiduje si¢ przesyt wytworzonej gnojowicy rurociagiem z terenu fermy do realizowanej na
dziatce ewidencyjnej nr 35/9 w obrebie ewidencyjnym Strzykocin biogazowni rolniczej, w ktérej
przy wykorzystaniu gnojowicy odbywa¢ si¢ bedzie produkcja biogazu. W zwigzku z powyzszaym
nie przewiduje sie wyktadania gnojowicy na pola tak jak dotychczas. W wyniku produkcji biogazu
powstawac bedzie masa pofermentacyjna (wykorzystywana jako naw6z), ktéra charakteryzowaé
si¢ bedzie mniejsza zawarto§cia amoniaku i siarkowodoru, co bedzie skutkowato réwniez
zmniejszeniem emisji substancji odorogennych do powietrza podczas stosowania tej masy jako
nawozu. W przypadku awarii biogazowni gnojowica powstajgca na fermie trzody chlewnej
Strzykocin bedzie gromadzona w zbiornikach magazynowych znajdujacych sie na terenie fermy,
ktérych pojemno$¢ zapewnia niemal 6 miesieczny okres jej przechowywania.

Zasilanie nowych obiektéw w wode odbywaé sie bedzie tak jak dotychczas - z istniejacej
sieci wodociggowej, natomiast dodatkowo w przypadku korzystnych warunkéw geologicznych,
na dzialce ewidencyjnej nr 35/8 przewiduje sie wykonanie studni glebinowej oraz stacji
uzdatniania wody. Scieki bytowe magazynowane bedq tak jak dotychczas w szczelnym

bezodptywowym zbiorniku, skad transportowane bedy przez wyspecjalizowane podmioty do
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oczyszczalni $ciekow. Réwniez sposéb odprowadzenia wéd opadowych z terenéw utwardzonych
nie ulegnie zmianie - odprowadzone bedg do rowu trawiastego, natomiast $cieki pochodzace
z brodzika dezynfekcyinego gromadzone zostana w bezodplywowym podziemnym zbiorniku
znajdujacym si¢ na terenie fermy. Z uwagi na planowana stacj¢ uzdatniania wody, przewiduje sig
rowniez wytworzenie $ciekéw z uzdatniania wody, ktére gromadzone bedg rowniez
w podziemnym zbiorniku bezodplywowym.

Aktualnie gldwnym Zzrédiem emisji hatasu na terenie fermy jest pracujgca wentylacja
mechaniczna skiadajaca sie ze znajdujgcych sie w Scianach bocznych otwordw nawiewnych oraz
osiowych wentylatoréw dachowych. Po rozbudowie fermy, w planowanych budynkach
inwentarskich réwniez przewiduje sie zastosowanie identycznego systemu wentylacji, jak
w przypadku istniejgcych budynkéw chlewni. W zakresie oddziatywania na $rodowisko Inwestor
uwzglednit takie Zrédia emisji hatasu jak: pneumatyczny roztadunek pasz, zatadunek prosiat oraz
roztadunek cysterny oraz emisje 7 realizowanej w sgsiedztwie (dziatka nr 35/9) biogazownii,
ktéra z fermy trzody chlewnej bedzie pobierata gnojowice do procesu produkcji biogazu. Treny
znajdujace sic w sasiedztwie dziatki inwestycyjnej to grunty rolne nie podlegajace ochronie
akustycznej, natomiast najblizsze tereny chronione akustycznie to tereny z zabudows zagrodowgq
znajdujgce sic w odlegtosci ok. 800 metréw w kierunku potudniowo-wschodnim od terenu
istniejacej fermy, dla ktorych dopuszczalne poziomu hatasu okre$lono na poziomie 55 dB
(pora dnia) i 45 dB (pora nocy). W przeprowadzonej analizie w wyniku funkcjonowania fermy
trzody chlewnej, poza misja z budynkdéw inwentarskich coraz ze zbiornikéw na gnojowicg
uwzgledniono réwniez emisje z realizowanej w sasiedztwie biogazowni, jednak przeprowadzone
prognozy nie wykazaty przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu na najblizszych terenach
chronionych akustycznie. W zwigzku z powyzszym nie przewiduje si¢ koniecznodci zastosowania
trwatych rozwigzan technicznych majacych na celu zminimalizowanie tego rodzaju emisji.

Podczas chowu trzody chlewnej nalezy spodziewaé sie emisji zanieczyszczen do
powietrza, w tym w szczegblnosci substancji takich jak: amoniak i siarkowodér, czy tez pytu oraz
zwigzkéw tj. dwutlenek siarki, dwutlenek azotu oraz weglowodory powstate w wyniku ruchu
komunikacyjnego po terenmie inwestycyjnym. Przeprowadzona analiza w zakresie misji
w/w zanieczyszczen do powietrza powstajaca w wyniku funkcjonowania fermy nie wykazata aby
planowana inwestycja wplyneta znaczaco negatywnie na stan aerosanitarny, a tym samym
powodowata przekroczenia norm okre§lonych dla powyzszych substancji. W odniesieniu do
emisji amoniaku {najbardziej istotnej w tym przypadku substancji zanieczyszczajgcej), najwyzszg
wartoécia  Srednioroczng w  granicach terenu inwestycyjnego okre$lono na poziomic
46,360 pg/m3 natomiast dopuszczalna warto$¢ stezen Sredniorocznych amoniaku zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 26 stycznia 2010 roku w sprawie wartosci
odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 roku, Nr 16, poz. 87) wynosi
50,00 pg/m3. Emisja amoniaku zostanie zminimalizowana poprzez transport gnejowicy
szczelnym rurociggiem do realizowanej na sgsiadujacej z terenem inwestycyjnym biogazowni,
a takze w wyniku przetworzenia gnojowicy podczas produkcji metanu. Emisja amoniaku bedzie

emisja stala, dlatego tez element ten powinien zosta¢ objety monitoringiem zgodnie ze
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6)

7}

8}

9)

wskazaniami bedacego w posiadaniuv Wnioskodawcy pozwoleniu zintegrowanym tj. raz w roku
w okresie letnim. Natomiast w przypadku przekroczenia wartosci normatywnych w tym zakresie,
prowadzacy zaklad bedzie zohligowany do podjecia skutecznych dzialan majacych na celu
utrzymanie emisji amoniaku co najmniej do wartosci normatywnych.

Realizacja przedmiotowej inwestycji wigze sie z wytworzeniem typowych odpadéw
budowlanych powstajgcych w zwigzku z konieczno$cig przygotowania terenu inwestycyjnego.
Wytworzone odpady magazynowane beda selektywnie w wyznaczonych do tego celu miejscach,
po czym zostang przekazane podmiotom uprawnionym do zagospodarowania tych odpadow.
Na etapie funkcjonowania fermy réwniez zostana wytworzone odpady {m. in. odpady
opakowaniowe, zuzyte lampy odwietleniowe, odpady weterynaryjne, odpady komunalne), ktdre
zostang poddane selektywnemu magazynowaniu oraz zostang przekazane podmiotom
posiadajgcym stosowne decyzje administracyjne w zakresie zagospodarowania tych odpaddéw.
W zwigzku z funkcjonowaniem fermy powstawa¢ bedg réwniez produkty uboczne pochodzenia
zwierzecego kat. 2 (padle zwierzeta), ktdre bezwzglednie muszg by¢ magazynowane
w szczelnym, przystosowanym do tego celu kontenerze, ktéry oprézniaé beda stosowne podmioty
Zajmujace si¢ zagospodarowaniem tego typu materialu. W przypadko zmian w ilodciach
i rodzajach wytwarzanych na etapie funkcjonowania fermy odpadéw, niezbednym bedzie
dokonanie stosownych zmian w posiadanym pozwoleniu zintegrowanym.

Na terenie fermy wdrozone =zostaly skuteczne dziatania majace na celu zapobiezenie
1 ograniczenie wystepowania sytuacji awaryjnych, w tym m. in. zasilanie fermy z dwoch
odregbnych stacji energetycznych, prowadzenie regularnych kontroli fermy pod katem padnieé
zwierzat, oddzielenie poszczegdlnych sekeji zwierzat szczelng $ciana jako przeciwdziatanie
przenoszeniu sie chordb, a takze stosowane zabezpieczenia przeciwpozarowe.

Prowadzone w raporcie analizy okre§lity zasieg oddzialywania inwestycji, a takze daly mozliwosé
do okre$lenia warunkdw, ktdre jednoczeénie pozwolg na funkcjonowanie inwestycji i zabezpiecza
komponenty $rodowiska przed ewentualnym negatywnym wplywem ze strony inwestycji.
W zwigzku z powyzszym nie przewiduje sie koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddziatywania
na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania wymagane] decyzji okreslonej
w art. 72 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie érodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2013 roku poz. 1235 ze zm.}).

Wnioskodawca posiada dla istniejgcej fermy trzody chlewnej pozwolenia zintegrowane wydane
w dniu 17.10.2007 roku przez Wojewode Zachodniopomorskiego, zmienione decyzjg Marszatka
Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15.01.2010 roku - jednak z uwagi na planowang
rozbudowe, niezbednym bedzie dokonanie stosownych zmian w uzyskanym pozwoleniu,
Planowana inwestycja przy wskazanych w raporcie zatozeniach speiniaé bedzie wymagania

ochrony $rodowiska wynikajace z najlepszych dostepnych technik.

10) Z przedioZzonego raportu wynika, ze oddzialywanie fermy na etapie jej funlcjonowania ograniczy

sie w zasadzie do terenu inwestycyjnego i do terenéw sasiednich nalezgcych do inwestora. Poza
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tym miejsce realizacji inwestycji znajduje sie w glebi kraju, dlatego tez nie przewiduje sie

mozliwoéci wystapienia transgranicznege oddzialywania na srodowisko.

Po dokonaniu analizy zgromadzonych akt przedmiotowej sprawy organ nie stwierdzit
konieczno$cl ponownej oceny oddzialywania przedsigwzigcia na érodowisko,‘ w  szczegolnosci
uwzgledniajac nastepujace okolicznosci:

1) dane zgromadzone na temat planowanego przedsiewziecia umozliwily wystarczajaco oceni¢ jego
oddziatywania na $rodowisko,

2) z uwagi na rodzaj i charakterystyke przedsiewzigcia oraz jego powigzania z innymi
przedsiewzieciami nie istnieje mozliwo$¢é kumulowania sie oddziatywan przedsigwzigé
znajdujacych sie na obszarze, na ktéry bedzie oddziatywac przedsiewzigcie,

3) nie istnieje mozliwo$¢ oddziatywania przedsiewziecia na obszary wymagajace specjalnej ochrony
ze wzgledu na wystepowanie gatunkédw roélin i zwierzat, ich siedlisk hub siedlisk przyrodniczych
objetych ochrona , w tym obszary Natura 2000 oraz pozostate formy ochrony przyrody, nie
wystgpi wplyw na spdjnoéé i integralnosé obszardw Natura 2000.

Po uzyskanie niezbednych opinii i uzgodnier,, ustosunkowaniu sie do wniocskdw przedtozonych
przez spoteczenistwo oraz organizacje ekologiczne Wojt Gminy Brojce - stosownie do art. 10 § 1 oraz
art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania administracyjnego (t. j. Dz U.
z 2013 roku poz. 267 ze zm.) - poprzez zawiadomienie znak 085.6220.06.68.2014.A% z dnia
23.09.201415.05.2015 roku poinformowat strony postepowania oraz organizacje ekologiczne dzialajgce
na prawach strony o zebraniu niezbgdnego materialu dowodowego przed wydaniem decyzji
o érodowiskewych uwarunkowaniach zgody dla przedsiewziecia pn. ,Rozbudowa fermy trzody chlewnef
firmy Genfarm w miegjscowosci Strzykocin, gmina Brojce”, informujgc jednocze$nie o mozliwosci
wypowiedzenia sie w przedmiotowej sprawie. Majac na uwadze iz przedmiotowe postgpowanie
prowadzone jest z zachowaniem udziatu spoleczefistwa powyzsze zawiadomienie podano do publicznej
wiadomosci poprzez zamieszczenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy, stronie internetowej BIP Urzedu
Gminy oraz na tablicy ogtoszen sotectwa Strzykocin.

W wyznaczonym terminie nie wplynely uwagi ani wnioski.

W ocenie organu sformalizowane procedury prawne regulujaice postepowanie w sprawie
wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia zapewniajg
wysoki stopiefl jego transparentnodci, jawno$ci i obiektywno$ci. Ponadto przediozony w toku
postepowania raport oddziatywania przedsiewzigcia na $rodowisko, jego uzupetnienia, uzgodnienia
i oponie niezaleznych organéw stanowia podstawe do zaprojektowania i zrealizowania przedmiotowego
przedsiewziecia zgodnie z najlepszg wiedza i powszechnie obowigzujacymi przepisami prawa.

Spelnienie zdefiniowanych w niniejsze] decyzji $rodowiskowych uwarunkowait planowanego
przedsiewziecia, powinno spowodowad zaprojektowanie przedsiewzigeia w taki sposob, by jego realizacja
i eksploatacja zminimalizowata negatywne oddzialywanie na $rodowisko. Wskazane w niniejszej decyzji
srodowiskowej uwarunkowania powinny =zagwarantowaé, by ewentualne problemy zZwigzane
z mozliwoscig potencionalnege zanieczyszczania Srodowiska zostaly rozwigzane w  momencie
stwierdzenia prawdopodobiefistwa ich wystepowania, a ewentualne szkody powstale w Srodowisku

zostaty natychmiast usuniete u Zrodia.
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Majac na uwadze powyisze Wajt Gminy Brojce orzek? jak w sentencii.
Pouczenie

0d niniejszej decyzji sluzy stronie odwolanie do Samorzadowego Kolegium Odwolawczego
w Szczecinie za podrednictwem Wéjta Gminy Brojce w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsiewzigcia nie rodzi praw
do terenu oraz nie narusza prawa wiasnosci i uprawnien oséb trzecich.

Decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach dotacza sie do wniosku o wydanie decyzji, o ktorej
mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1-13 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczetistwa w ochronie $rodowiska oraz ocenach oddziatywania
na $rodowiske (Dz U. z 2013 roku poz. 1235 ze zim.}, przy czym zgodnie z art. 72 ust. 3 w/w ustawy
wniosek ten powinien by¢ zlozony nie pdZniej niz przed uptywem czterech lat od dnia, w ktdrym decyzja
stala si¢ ostateczna. Wskazany powyzej termin moze ulec wydluzeniu o dwa lata, jezeli realizacja
planowanego przedsiewziecia mogacego znaczaco oddzialywadé na $rodowisko przebiega etapowo oraz
nie zmienily sig warunki okreslone w decyzji o érodowiskowych uwarunkowaniach.

Do zmiany decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach stosuje sic odpowiednio przepisy
o wydaniu decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach - art. 87. Decyzia o Srodowiskowych
uwarunkowaniach wiaze organ wydajacy decyzje, o ktdrych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 1 - 13 wyzej

cytowanej ustawy.
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1. Charakterystyka planowanego przedsiewziecia
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1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie

2. Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gryficach
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Zalgezniknr 1
do decyzji Wojta Gminy Brojce
Nr: 08.6220.06.69.2014.AF z dnia 08.06.2015 roku

CHARAKTERYSTYKA PRZEDSIEWZIACIA

Stosownie do art. 82 ust.3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na §rodowisko (Dz. U. z 2013 r. poz. 1235 ze zm.) charakterystyka przedsiewziecia stanowi
zatgeznik do decyzjii o Srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacje przedsigwziecia

pn. . Rozbudowa fermy trzody chlewnej firmy Genfurm w miejscowosci Strzykocin, gmina Brojce”

1. Rodzaj, skala i usytuowanie przedsi¢wzi¢cia
Przedmiotowe przedsiewziecie polega na rozbudowie istniejacej fermy trzody chlewnej
zlokalizowanej na dziatce oznaczonej numerem ewidencyjnym 35/8, polozonej w obrebie ewidencyjnym
Strzykocin, gmina Brojce. Ferma prowadzi dzialalno$¢ ukierunkowang na hodowle prosiat od urodzenia
do 29 dnia zycia. Rozbudowa ma na celu zwigkszenie stada podstawowego zwierzat z 1882 szt do
2860 szt. W dalszym ciagu prowadzony bedzie chdéw prosiat od urodzenia do 29 dnia zycia. Nowg
produkcjg bedzie odchéw prosiat do wagi 15 kg, dla ktérych utworzone zostanie 6615 stanowisk.
Zgodnie z § 2 ust.1 pkt. 5 oraz w nawigzaniu do § 2 ust. 2 Rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
09 listopada 2010 roku w sprawie przedsiewzieé mogacych znaczgco oddziatywac na Srodowisko {Dz. U.
7 2010 roku 213 poz. 1397 ze zm.) planowane przedsiewziecie nalezy zaliczy¢ do przedsigwzigt moggcych
zawsze znaczaco oddzialtywad na §rodowisko tj. ,chéw lub hodowla zwierzqt w liczbie nie mniejszef niz 210
duzych jednostek przeliczeniowych inwentarza (DJP — przy czym za liczbe DJP przyimuje si¢ maksymalng
mozliwg obsade inwentarza); wspétezynniki przeliczeniowe sztuk zwierzqt na DJP sq okreslone w zalgczniku
do rozporzgdzenia”, Planowana inwestycja obejmie: .
1} budowe obiektéw kubaturowych:
a} odchowalni¢ loszek o powierzchni 640,4 m?,
b) budynek niskiej ciazy o powierzchni 1512,5 m?,
¢} poroddwky o powierzchni 1673 m?,
d) budynek odchowu prosiat o powierzchni 1730,70 m?,
2) budowe instalacji zasilania obiektdw:
a) instalacje zasilania energetycznego z istniejgce] stacji trafo,
b) instalacje wodociggows z projektowanej studni gtebinowej do budynkow,
c) instalacje paszociagdw od siloséw do budynkdw,
d) instalacje odprowadzania gnojowicy z budynkéw do przepompowni,
e) instalacje gazu LPG od istniejgcego zbiornika gazu do nowych budynkéw inwentarskich,
3) budowe studni gtebinowej oraz stacji uzdatniania wody,
4) montaz czterech silosdéw na pasze,
5) budowe rurociggu gnojowicy od przepompowni na dziatce nr 35/8 do biogazowni na dziatce nr

35/9, obreb ewidencyjny Strzykocin.



2. Rodzaj technologii
Stan istniejqcy

Ferma prowadzi hodowle materiatu reprodukcyjnego. Na ferme przywozone sg miode loszki
stanowigce podstawe stada reprodukcyjnego. Stado znajdujace sie na fermie sktada sie z loch w okresie
krycia, loch lwznych, loch w okresie przed oproszeniem, loch z prosiqta;mi oraz grupy knurdw.
Podstawowe stado macior liczy 1882 szt, ktére rozmieszczone sg w 6 chlewniach podzielonych
na sekcje. Warunki =zoohigieniczne tj. temperatura, wilgotno$é w poszczegoinych budynkach
inwentarskich regulowane sg automatycznie systemem wentylacyjnym, pracujacym w  funkcji
temperatury. Stosowany jest bezscidtkowy system chowu zwierzat. Po oproszeniu w okresie laktacji
prosieta przebywaja wraz z matkami przez okres czterech tygodni, po czym s3 odsadzane i przewozone
do ferm chowu miodziezy (fermy klimatyczne).
Stan po rozbudowie

Planowana rozbudowa ma na celu powiekszenie stada podstawowego loch z 1882 szt do
2860 szt Obsada zwierzat w istniejacych budynkach nie ulegnie zmianie. Dodatkowe stanowiska
rozmieszczone zostang w trzech nowych budynkach inwentarskich. Nowa produkcja stanowil bedzie
odchdw prosigt do wagi 15 kg. Do tego celu przeznaczony zostanie czwarty nowy budynek, w ktérym
zostanie urzadzona chlewnia na 6615 stanowisk. Utrzymany zostanie bezécidtkowy system chowu
zwierzat.
3. Ewentualne warianty przedsiewziecia

Analizowane przedsiewziecie przewiduje zastosowanie IV wariantdéw realizacji inwestycji:

— I wariant- niepodejmowania inwestycji - oznacza brak realizacji przedsiewziecia,
oznaczajacy produkcje prowadzong w dotychczasowym rozmiarze, Przy tym wariancie
gnojowica z fermy trzody chlewnej bedzie w dalszym ciagu zagospodarowywania w sposdhb
zgodny z przepisami o nawozach i nawozZeniu, przy uwzglednieniu lokalnych warunkéw
glebowych, hydrologicznych oraz bilansu zapotrzebowania upraw na zwigzki biogenne
dostarczane przez gnojowice. Nie podjecie rozbudowy fermy trzody chlewnej wyklucza
mozliwo$¢ budowy bhiogazowni, gdyz ilos¢ gnojowicy wytwarzana przy aktualnej obsadzie
macior jest zbyt mata, aby zapewni¢ ilos¢ biogazu niezbedng do ciaglej pracy instalacji.

— Il wariant - proponowany przez Inwestora - polegajacy na realizacji planowanego
przedsigwzigcia. W wariancie tym rozbudowa na zwiekszy¢ podstawowe stado zwierzat
z 1882 szt, utrzymanie dotychczasowego chowu £, prosiat do 29 dnia Zycia oraz
wprowadzenie nowej produkcji polegajacej na odchowie prosiagt do wagi 15 kg
{6615 nowych stanowisk). Po rozbudowie wytworzona gnojowica bedzie kompleksowo
zaspokajata potrzeby biogazowni realizowanej na dzialce ewidencyjnej nr 35/9, obreb
Strzykocin. Wszystkie wymagania dobrostanu zwierzat zostang w zupetnosci zapewnione, a
technologia chowu bedzie spelniata wymagania najlepszej dostepnej techniki (BAT).

— IHI'wariant - najlepszy dla $rodowiska - zaktada budowe fermy trzody chlewnej, ktéra:

s posiada nowoczesne chlewnie spelniajgce wymagania dobrostanu zwierzat,
+ posiada zbiorniki na gnojowice spelniajgce wymagania przepiséw o nawozach

i nawozeniu,
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e posiada areat pél uprawnych odpowiedni do nawozenia gnojowicy, zgodnie
Z wymaganiami przepiséw o nawozach | nawozeniu,
s posiada instalacje do wytwarzania energii z materiatéw odnawialnych i zapewni
samowystarczalno$¢ w zakresie energii cieplnej i elektrycznej,
e nie narusza zasobow é$rodowiska oraz nie zanieczyszcza $rodowiska, a takie
ogranicza do minimum ucigzliwos¢ zapachowa dla okolicznych mieszkaticow.
Spelnienie powyzszych wytycznych jest mozliwe pod warunkiem wybudowania biogazowni
z réwnoczesnym zwiekszeniem chsady fermy dla zapewnienia niezb¢dnej iloéci gnojowicy
dla utrzymania cigglosci procesow fermentacji metanowe;j.

— IV wariant - alternatywny - brak wariantu alternatywnego z uwagi na zbiezno$¢ wariantu

proponowanego przez Inwestora z wariantem najlepszym dla Srodowiska.
4. Rozwiagzania chroniace srodowisko
Dziatania majgce na celu ograniczanie negatywnego wplywu planowanej inwestycji na srodowisko
przyrodnicze obejmuja:

a) chlewnie - dziatania majgce na celu obniZenie emisji amoniaku, siarkowodoru i substancji
odo roczynnych w chlewni poprzez:

- stosowanie zbilansowanej paszy o tatwo przyswajalnym biatku,

—  stosowanie podlogi rusztowe] w celu szybkiego usuwania gnojowicy,

- stosowanie regularnej wentylacji w celu usuwania substancji zanieczyszczajgcych
powietrze;

b) zbiorniki gnojowicy - dziatania majace na celu ochrong $rodowiska gruntowo-wodnego
przed zanieczyszczeniem oraz ludzi przed ucigzliwo$cig zapachows poprzez:

— stosowanie zbiornikéw na gnojowice majgcych szczelne dna i $ciany boczne
zaopatrzonych w elastyczne pokrywy,

c) gospodarke sciekowy:

- odprowadzanie $ciekéw bytowych do szczelnych, bezodptywowych zbiornikéw,
z ktérych beda one usuwane przez odpompowanie i wywéz do oczyszezalni
Sciekow,

- wody opadowe zagospodarowywane na wlasnym terenie, tj.:

o wody z potaci dachowych do gruntu, gdzie bedg rozsaczane,
« wody z drog i placdw niezanieczyszczone odprowadzane beda na
powierzchnie trawiaste na terenie fermy,

d)} gospodarke gnojowica — polegajacg na wykiadaniu na grunty orne wiosna i jesienia przy
pomocy maszyn rozlewnych na powierzchnie gruntu i przyoranie najpézniej w okresie 24
godzin od wylewu - dzialania majgce na celu zniwelowanie ucigzliwo$ci:

- prowadzenia nawozenia z zachowaniem ograniczen wymaganych prawem dla
plynnych nawozéw naturalnych,

— nie stosowanie nawozenia w poblizu ciekéw wodnych (rowy melioracyjne,
strumienie, stawy),

- nawozenie w poblizu zabudowan w okresie bezwietrznym lub gdy wiatry wiejg od

strony zabudowy z natychmiastowym przyoraniem,



— prowadzenie dokumentacji nawozowej spelniajacej wymogi prawa,
e) ochrong Srodowiska przyrodniczego poprzez:
— eliminacje kontaktu z fauna zyjaca swobodnie przez ogrodzenie obiektéw
gospodarczych,
— stosowanie herbicyddéw w sposéh bezpieczny dla roslinnosci dziko rosngcej wzdhuz
drég polnych, rowdw i innych ciekéw wodnych.
Ferma trzody chlewnej jest stale monitorowana zgodnie z zakresem monitoringu okre§lonym w decyzji
Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 17.10.2007 roku znak Sr-3-6/6619/58/07. Monitoring ten
obejmuje przede wszystkim:
a) monitoring zuzycia surowcow i energii,
b) monitering emisji do érodowiska,
¢) monitoring hatasy,
d} ewidencje wytwarzanych odpadow.
Monitoring dla nowoprojektowanych budynkéw inwentarskich bedzie objety ramami istniejgcego
monitoringu.
5. Rodzaj i przewidywana ilos¢ wprowadzanych do $rodowiska substancji lub energii przy
zastosowaniu rozwiazan chroniacych $rodowisko
Gospodarka odpadami,

W 2013 roku na funkcjonujgcej fermie trzody chlewnej powstato tacznie 756 kg odpadéw — w tym
198 kg odpadéw niebezpiecznych, byly to odpady o kodach 02 01 04, 13 02 08%15 01 02,15 01 07,
15 01 10% 15 01 11% 16 01 07% 16 02 13* Wyprodukowane odpady zbierane byly selektywnie
i okresowo wywozone z terenu fermy przez uprawnione podmioty majgce zezwolenie na prowadzenie
dziatalnosci w tym zakresie,

Rozbudowa fermy nie spowoduje wytworzenia nowych rodzajéw odpadéw, gdyz nie zmienia sie
warunki produkceji zwierzecej. Wzroénie ilos¢ produkowanych odpadéw, z uwagi na powickszenie stada
zwierzat - szacuje sie wzrost maksymalnie o 40 %, . do 1060 kg/rok, w tym odpaddw niebezpiecznych
do 280 kg/rok. Zasady gospodarki odpadami nie ulegna zmianie.

Gospodarka gnojowica oraz emisja Sciekdw

Funkcjonujgca ferma trzody chlewnej produkuje ok 7600 m3/rok o Sredniej zawartoéci azotu
w gnojowicy 3,2 kg/m3 Ilos¢ wyprodukowanego azotu wynosi przy obecnej liczebno$ci stada
24 320 kgN /rok.

Rozbudowa istniejacej fermy bedzie wigzaé sie ze zwiekszeniem obsady zwierzat przewidzianych
do hodowli, co pociggnie za soba wzrost wylwarzanej na terenie ferimy ilogci gnojowicy oraz iloéé
wyprodukowanego azotu, Bilans powstajgcej gnojowicy i zawartego w niej azotu po rozbudowie wyglada
nastepujgco:

a} ilo&¢ gnojowicy po rozbudowie - 11 200 m3/rok,

b) $rednia zwartos¢ azotu w gnojowicy - 3,2 kg/m3,

¢j ilos¢ wyprodukowanego azotu - 35 840 kgN/rok.
Wytworzona w wyniku funkcjonowania fermy gnojowica aktualnie sptywa z wanien do przepompowni,
skad ttoczona jest do istniejacych kontenerdw, natomiast po rozbudowie przewiduje sig¢ przesyt

wytworzonej gnojowicy rurociggiem z terenu fermy do realizowanej na dzialce ewidencyjnej nr 35/9
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w obrebie ewidencyjnym Strzykocin biogazowni rolniczej, w ktérej przy wykorzystaniu gnojowicy
odbywaé sie bedzie produkcja biogazu. W zwigzku z powyiszym nie przewiduje si¢ wykladania
gnojowicy na pola tek jak dotychczas. W wyniku produkcji biogazu powstawal bedzie masa
pofermentacyjna (wykorzystywana jako nawdz), ktéra charakteryzowac sig bgdzie mniejsza zawartoscig
amoniaku i siarkowodoru, co bedzie skutkowato réwniez zmniejszeniem emisji substancji odorogennych
do powietrza podczas stosowania tej masy jako nawozu. W przypadku awarii biogazowni gnojowica
powstajaca na fermie trzody chlewnej Strzykocin gromadzona bgdzie w zbiornikach magazynowych
znajdujacych si¢ na teranie fermy, ktdérych pojemnos$¢ zapewni niemal 6 miesigezny okres jej
przechowywania.
Na terenie fermy trzody chlewnej §cieki powstaja obecnie:
a}) w budynku socjalnym fermy - $cieki socjalno-bytowe w ilodci 1,8 m3/dobg (gromadzone
w podziemnym zbiorniku bezodptywowym o poj. 20 m?),
b) wody opadowe z drég i plac6w o nawierzchni szczelnej - 20,45 m3/s (odprowadzane do
rowu trawiastego),
¢) roztwory z dezynfekcji kot pojazddéw wijezdZzajacych na terem fermy - 0,5m3/miesigc
(eromadzone w podziemnym zbiorniku bezodplywowym o poj. 2 m3).
Gospodarka $ciekami odbywa sie zgodnie z wytycznymi pozwolenia zintegrowanego pozostajacego
w dyspozycji Inwestora. Rozbudowa fermy trzody chlewnej wigza¢ sig bedzie ze wzrostem iloSci
wytwarzanych Sciekéw, §.:
a) w budynku socjalnym fermy - Scieki socjalno-bytowe w ilodci 2,7 m3/dobe (gromadzone
w podziemnym zbiorniku bezodplywowym o poj. 20 m¥),
b) wody opadowe z drég i placow o nawierzchni szczelnej - 30,0 m3/s (odprowadzane do rowu
trawiastego),
¢) roztwory z dezynfekcji kat pojazdéw wijezdzajacych na teren fermy - 0,5m3/miesigc
(gromadzone w podziemnym zbiorniku bezodptywowym o poj. 2 m®).
W zwigzku z planowana budows studni glebinowej oraz stacji uzdatniania wody przewiduje sig
dodatkowo wytworzenie §ciekéw z uzdainiania wody w ilosci 5,5 m3/tydzien, ktére gromadzone bgda
w podziemnym zbiorniku bezodptywowym o pojemnoéci 20 m?, Sposéh postepowania z wytworzonymi

§ciekami pozostaje niezmienny.

Emisja gazdw i pyléw do powietrza.

-

rédiem emisji zanieczyszezen do powietrza na terenie fermy jest:
a) emisja z podstawowych proceséw predukcyjnych zwigzana z chowem trzody chlewnej
poprzez wentykacje z budynkdw chlewni,
b) emisja z obiektow odprowadzania i gromadzenia gnojowicy, z siloséw magazynowych paszy
i spalania gazu LPG w nagrzewnicach powietrza i kotle CO.
Roczna emisja gazéw i pytéw z instalacii obecnie funkcjonujgcej fermy trzody chlewnej ksztattuje si¢ na
nastepujacym poziomie:
a) amoniak - 9,368 Mg/rok,
b) siarkowodér - 0,4262 Mg/rok,
¢} ditlenek azotu - 0,04396 Mg/rok,
d) ditlenek siarki- 0,00028 Mg/rok,



e) tlenek wegla - 0,01805 Mg/rok,
f) pyt ogétem - 0,07789 Mg/rok, w tym PM10 - 0,02949 Mg/rok oraz PM2,5 ~ 0,00829
Mg/rok.
Rozbudowa fermy trzody chlewnej nie bedzie wigzata sie z powstaniem nowych Zrédel emisji
zanieczyszezen do powietrza, zwigkszeniu ulegng ilosci poszezegdlnych emisii, tj.:
a) amoniak - 18,704 Mg/rok,
b) siarkowoddr - 0,8495 Mg/rok,
¢} ditlenek azotu - 0,05747 Mg/rok,
d) ditlenek siarki - 0,00043 Mg/rok,
e) tlenekwegla - 0,02360 Mg/rok,
f)  pyl ogblem - 0,18408 Mg/rok, w tym PM10 - 0,08148 Mg/rok oraz PM2,5 - (,03623
Mg/rok.
W przypadku przekroczenia wartoici normatywnych w zakresie emisji gazéw i pyléw do powietrza
prowadzacy zaktad bedzie zobligowany do podjecia skutecznych dziataii majgcych na celu utrzymanie
emisji amoniaku co najmniej do wartoéci normatywnych.
Emisja halasu.

Aktualnie funkcjonujgca ferma trzody chlewnej jest Zrédiem hatasu z uwagi Zywy inwentarz oraz

obstuge hodowli. Do gltdwnych Zrédet hatasu nalezy zaliczyé:
a} aktywnos¢zwierzat w chlewni (ciggta) ok. 67 dB,
b} dostawa pasz (2 kursy w tygedniu) ok. 92 dB,
c) zatadunek zwierzat (1 kurs w tygodniu} ok. 85-100 dB,
d) dostawa gazu plynnego (1 kurs w kwartale) ok. 82 dB,
e} wentylatory osiowe na chlewniach (ciagle] ok. 67-72 dB.

Rozbudowa nie spowoduje zwiekszenia emisji hatasu do $rodowiska, zwiekszy sie tylko

czestotliwose ruchu pojazddéw dostawcezych, 1.0
a) aktywnoS¢ zwierzat w chlewni {ciggla) ok 67 dB,
b} dostawa pasz (4 kursy w tygodniu} ok. 92 dB,
c) zatadunek zwierzat (2 kurs w tygodniu) ok. 85-100 dB,
d} dostawa gazu pltynnego (1 kurs w kwartale) ok. 82 dB,
e) wentylatory osiowe na chlewniach (ciagle) ok. 67-72 dB.

Tereny znajdujace sie w bezposrednim sgsiedztwie dziatki inwestycyjnej to grunty rolne nie
podiegajace ochronie akustycznej, natomiast najblizsze tereny chronione akustycznie to tereny
z zahudowg zagrodowa zlokalizowane w odlegltosct ok, 800 m, dla ktérych dopuszczalne poziomu halasu
okreslono na poziomie 55 dB (pora dnia} i 45 dB (pora nocy).

6. Mozliwos$é transgranicznego oddzialywania na érodowisko

Planowana inwestycja realizowana bedzie w catoéci na terytorium Rzeczypospolite] Polskie]
w znacznej odleglosci od granic panstwa co wyklucza mozliwosé oddzialywania planowanego
przedsiewzigcia na obszary polozone poza granicami Polski - zaréwno na etapie realizaci, eksploatacji,
jak i ewentualnej likwidacji. Z uwagi na lokalny zasieg oddzialywania inwestycji, nie wystgpi jakikolwiek

wplyw transgraniczny,
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7. Wystepowanie obszaréw podlegajacych ochronie, znajdujacych si¢ w zasiggu znaczacego
oddziatywania

Inwestycja potozona jest poza obszarami objetymi ochrona przyrody, ktore zostaty wymienione
w art. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody. Najblizej potoZonym obszarem

objetym ochrong jest:

> PLH320049 - Dorzecze Regi - zlokalizowany od strony wschodniej inwestycji. Obszar obejmuje

swymi granicami doline Regi od Trzebiatowa do jej obszardw zrodlowych oraz szereg dolin
dopltywdéw: Starej Regi, Brzeimickiej Wegorzy, Piaskowej, Sepodinej, Ulkei, Rekowy i Molstowej.
Z tacznej dlugodci 172 km, w obszarze znajduje sie okolo 160 km diugosci Regi. Przez obszar
obejmujgcy 15,2 tys. ha przepltywaja wody ze zlewni oObejmujacej 272,5 tys. ha. Granice
obejmuja doliny rzeczne z wytaczeniem terendw z zabudows, w obrebie ktérych obszar
ogranicza sie do koryta rzecznego. Dolina rzeczna jest w ogromnej wiekszosci mozaika terendéw
le$nych i rolniczych, przerwang kilkoma zespolami zawartej zabudowy miejskiej: Swidwina,
f.obza, Reska, Gryfic.

Rega jest jedna z najdtuzszych rzek polskich wpadajacych bezposrednio do Battyku, zachowujac
jednoczesnie prawie w catej swej dlugosci charakter cieku tososiowego. Charakterystyka
morfologiczna tej rzeki sprawia, ze znajduja tam dobre warunki bytowania ryby lososiowate
i karpiowate reofilne. W obszarze wystepuje w sumie 15 siedlisk przyrodniczych zajmujacych
ponad 30 % powierzchni obszaru. Obszar jest waZna ostoja wystepujacego w obrebie Polski
gradu subatlanytyckiego. Jest tu ponad 1300 ha tego typu siedlisk.

Ferma trzody chlewnej potoZzona jest w oddaleniu od przebiegu doliny rzeki Molstowej za pasem
lasu, ktéry stanowi naturalng bariere ochronnag przed niekorzystnym wplywem dziatalnosci
rolniczej oraz funkcjonowania fermy na siedliska i gatunki objete ochrona tam wystepujace.
Polozenie fermy nie stanowl zagrozenia dla cigghosci korytarza ekologicznego jakim jest dolina
rzeki Motstowej — nie stwierdzono wplywu na faune bytujaca w jej rejonie.

W granicach terenu fermy oraz w jej sasiedztwie brak jest pomnikéw przyrody oraz stanowiska
dokumentacyjnych przyrody nieozywionej. Teren fermy nie znajduje sie w bezpodrednim zasiegu
obszarow specjalnej ochrony przyrodniczej. W bezposrednim sagsiedztwie fermy nie wystepujg réwniez
obiekty bedace pod ochrong Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw.

8. Podsumowanie - wnioski
Planowane przedsiewzigcie nie spowoduje naruszenia obowiazujgcych norm w zakresie ochrony

$rodowiska.
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